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Collectivité Européenne D’Alsace 

ENQUÊTE PUBLIQUE 
 

Enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le 

programme des travaux connexes sur le territoire des communes 

d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec 

extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

Du 13 janvier 2025 au 13 février 2025 inclus  

 

 

 

 

 

Plan du rapport de l’enquête publique du commissaire enquêteur 

- Partie 1 : Rapport d’enquête 

- Partie 2 : Conclusions et avis motivé du commissaire enquêteur 

- Partie 3 : Annexes 

 

N.B. Les documents 1 et 2 sont strictement indépendants et séparés conformément aux exigences 
réglementaires. 
 

 

 

1 Exemplaire : Tribunal administratif – Dépôt numérisé sur site dédié 
 

1 Exemplaire : Collectivité européenne d’Alsace – 1 Support papier et 1 dépôt sur clé USB 
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PARTIE  1  

 

LE RAPPORT D’ENQUÊTE 

 

 

Références :  

 

Arrêté :  

Arrêté de la Collectivité européenne d’Alsace (maître d’ouvrage) du 22 octobre 2024. 

Arrêté signé pour le Président de la CEA et par délégation par Le Directeur -Adjoint de 

l’Environnement et de l’Agriculture, Chef du service foncier, Agriculture et Sylviculture Monsieur 

Dominique STEINMETZ. 

 

 

Objet de l’enquête :  

Arrêté d’enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 

avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

 

 Durée de l’enquête :  Durée de 32 jours consécutifs soit :  

                                     Du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 inclus 

 

 

Commissaire enquêteur :   

Monsieur Charles WALDVOGEL    
Par décision du 1er vice-président du Tribunal Administratif de Strasbourg Monsieur 
Michel RICHARD, ce en date du 23 septembre 2024. 
Enquête N° E24000082/67. 

 

 

_______________________________ 

___________ 

_ 
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1. Préambule 

2. Rappel des références du projet 

3. Avis du CE sur la conformité et la qualité du dossier dans son ensemble 

4. Le déroulement de l’enquête proprement dit 

5. Incident(s) 
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3 .4    Réponse) du Maître d’ouvrage suite au PV de synthèse du commissaire-enquêteur 
 

 

 

 

__________________________________________________________________________________    

                

____________________________________ 

 

_______________________ 

 
_ 
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1. PRESENTATION DU DOSSIER ET DE L’ENQUÊTE PUBLIQUE   

1.1 Préambule - Rappel de quelques généralités à destination du public 
 

L’Enquête publique est une procédure ouverte à tous, qui permet au public d’être informé et 

d’exprimer ses appréciations, suggestions ou contre-propositions au projet soumis à enquête. Ceci, 

afin de permettre à l’autorité compétente avant toute décision ou réalisation, de disposer 

préalablement en complétude du dossier de projet, de toute information, de toute expression du public 

ainsi recueillie.  

Les pièces du projet préalablement à la disposition du public selon les dispositions règlementaires ont 

pour vocation de présenter et informer de manière détaillée des : objectifs, problématiques, 

obligations, tenants et aboutissants et toutes informations utiles à la tenue et devenir du projet. 

(La définition de l’enquête publique est donnée par la loi Grenelle 2 N° 2010-788 du 12 

Juillet 2010 portant engagement national pour l’environnement (article L123-1 du Code de 

L’environnement) 

Le commissaire enquêteur, son rôle est de diriger l’enquête avec les missions suivantes : 

- Participer avec l’autorité organisatrice de l’enquête et avec le maître d’ouvrage à la phase de 

concertation précédant la rédaction de l’arrêté d’organisation de l’enquête ; 

- Se faire présenter le projet, plan ou programme par le maître d’ouvrage, faire compléter le 

dossier d’enquête si nécessaire et procéder à une visite détaillée des lieux impactés par ce 

projet ; 

- Vérifier la publicité et fixer les permanences ; 

- S’informer et se documenter auprès des administrations ou de tout service compétent ; 

- Pendant l’enquête, assurer la réception de l’information et la participation du public, le 

renseigner et recueillir ses observations, gérer l’organisation du registre et veiller à ce que 

chaque personne puisse s’exprimer par écrit ; 

- Se faire assister du Cabinet Conseil ou Géomètre -Expert ayant réalisé l’étude 

d’aménagement ; 

- Adresser au maître d’ouvrage un « Procès-Verbal » de synthèse résumant l’ensemble des 

observations recueillies au cours de l’enquête en sollicitant un mémoire en réponse ; 

- À l’issue de l’enquête, rédiger et transmettre à l’autorité organisatrice de l’enquête un 

« Rapport d’enquête » avec ses « Conclusions » et « Avis motivé » après avoir entendu, si 

nécessaire, toute personne susceptible de l’éclairer ainsi que les différents intervenants 

techniques. Le commissaire enquêteur doit rendre compte de toutes les observations, son 

avis officiel devra se baser sur l’utilité de l’aménagement proposé et le coté cohérent du 

périmètre. 

- Seule la Commission Communale d’Aménagement foncier est compétente pour proposer 

des solutions ou des recommandations sur les réclamations liées au périmètre. 

Le contenu du rapport Le rapport reprend des informations concises sur la législation, relatives à la 

commune, le projet soumis à l’enquête, ainsi que des éléments concernant l’organisation de l’enquête 

et son déroulement. Il incorpore l’analyse de toutes les observations recueillies, les réponses du 

maître d’ouvrage et les commentaires du commissaire enquêteur. 

Les conclusions Les conclusions motivées sont contenues dans un document séparé dans lequel le 

commissaire enquêteur formule son avis personnel sur la globalité du projet soumis à l’enquête. Cette 

étape est très importante car elle a des conséquences administratives et juridiques quant à la suite qui 

peut être donnée au projet. 

La motivation de l’avis est obligatoire : Il s’agit pour le commissaire enquêteur de développer les 

arguments relatifs aux avantages et aux inconvénients qu’il retient du projet pris dans sa globalité. 

N’ayant à dire le droit, le commissaire enquêteur s’attachera davantage aux considérations de faits qui 

constituent le fondement de sa décision. 

L’avis : selon l’article R123-19 du Code de l’environnement peut être décliné sous trois formes 

distinctes : 

« Avis favorable » Le commissaire enquêteur approuve sans réserve le projet, plan ou programme. 

Toutefois il peut assortir son avis favorable de « Recommandations » qui lui semblent de nature à 

améliorer le projet sans porter atteinte à son économie générale. 

L’autorité compétente en tient compte ou pas, mais l’avis demeure « favorable ». 
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« Avis favorable sous réserves » Le commissaire enquêteur pose des conditions à son avis 

favorable. Celles-ci doivent être toutes acceptées par le maître d’ouvrage sinon l’avis du commissaire 

enquêteur sera considéré comme étant « défavorable ». 

« Avis défavorable » Le commissaire enquêteur désapprouve le projet, plan ou programme. 

Dans ce dernier cas l’avis entraîne des conséquences administratives et juridiques quant à la suite qui 

peut être donnée au projet. 

Toutefois, que l’avis soit favorable ou défavorable, tout requérant peut saisir le juge administratif des 

référés en vue d’obtenir la suspension de la décision prise par l’autorité compétente. 

Par ailleurs, tout projet d’une collectivité territoriale ou d’un établissement public de coopération 

intercommunale ayant donné lieu à des conclusions défavorables du commissaire enquêteur doit faire 

l’objet d’une délibération motivée. (Art L.123-16 du Code de l’environnement). 

 

 

 

1.2 Généralité sur le projet d’aménagement foncier et forestier et environnemental de 

Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur 

Ergersheim  
 

Cadre général d’un aménagement foncier qui s’applique ici pour le projet Afafe de 

Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim   

La procédure d’aménagement foncier est définie au titre II du Code Rural et de la Pêche Maritime, elle 

se déroule en trois phases : 

 
Ainsi : 

La phase d’étude préalable d’aménagement foncier (EPAF) comprend un volet foncier et agricole 

ainsi qu’un volet environnemental et paysager. Le volet foncier et agricole a pour objet l’analyse de 

l’état du parcellaire, de la propriété et de l’exploitation agricole. Le volet environnemental et paysager 

comprend un diagnostic de l’état initial de l’environnement (pédologie, géologie, hydraulique, faune, 

flore etc.), ainsi que des recommandations et des préconisations environnementales pour la définition 

du périmètre d’aménagement foncier ; 

La phase d’aménagement foncier comprend plusieurs étapes parmi lesquelles le classement des 

terres, la conception du projet de nouveau parcellaire et du programme de travaux connexes, l’étude 

d’impact ; 

La phase de travaux connexes correspond à la réalisation effective du programme de travaux 

connexes fixé lors de l’étape précédente (réfection et création de nouveaux chemins, mesures 

compensatoires et de protection de l’environnement). 
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La CeA est maître d’ouvrage de l’aménagement foncier, elle pilote et finance les différentes phases 

tout au long de la procédure et crée pour chaque opération, une instance décisionnelle appelée la 

Commission Communale ou Intercommunale d’Aménagement Foncier (CCAF ou CIAF). Elle est 

présidée par un commissaire enquêteur désigné par le Tribunal Judiciaire et est composée 

notamment du maire, de conseillers municipaux, d’exploitants agricoles, de propriétaires fonciers, de 

représentants d’association de préservation de l’environnement. C’est la CCAF/CIAF qui vote les 

décisions clés aux différentes étapes (définition du périmètre, classement, projet de nouveau 

parcellaire, etc.) encadrée par la CeA. 
  

Genèse des aménagements fonciers liés au projet ACOS (superficie de 10 362 ha) 

Lorsque les expropriations en vue de la réalisation des aménagements ou ouvrages mentionnés aux 

articles L. 122-1 à L. 122-3 du Code de l'Environnement (ouvrages linéaires routiers, ferroviaires, 

fluviaux,…) sont susceptibles de compromettre la structure des exploitations dans une zone 

déterminée, l'obligation est faite au maître de l'ouvrage, dans l'acte déclaratif d'utilité publique, de 

remédier aux dommages causés en participant financièrement à l'exécution d'opérations 

d'aménagement foncier et de travaux connexes. 

Dans le cas de l’ACOS, les aménagements fonciers (AFAFE) constituent une obligation légale qui 

s’impose à ARCOS, concessionnaire de l’opération routière, pour remédier aux dommages causés 

aux exploitations agricoles par l’opération routière (article L.123-24 du Code Rural et de la Pêche 

Maritime). 

Conformément à la Loi sur le Paysage du 8 janvier 1993 et au Code Rural et de la Pêche Maritime, 

l’AFAFE a fait l'objet d'une étude préalable d'aménagement foncier de 2015 à 2017, présentée en 

2017 aux cinq Commissions Intercommunales d'Aménagement Foncier (CIAF) et à l'ensemble des 

propriétaires lors d'une enquête publique sur le principe de l’aménagement foncier à l’été 2017. 
 

Après cette première enquête publique portant sur la définition du mode et du périmètre 

d’aménagement foncier, les cinq opérations d’Aménagement Foncier Agricole, Forestier et 

Environnemental (AFAFE) ont été ordonnées par arrêtés du Président du Conseil Départemental du 

Bas-Rhin en date du 17 avril 2018. (Cf. plan ci-après) 

 

 
 

Afafe Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim  
et Kolbsheim 

 avec extension sur Ergersheim 
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1.2.1 Problématique du projet d’aménagement foncier et forestier et environnemental (Afafe) 
 

Le projet d’aménagement foncier et ses travaux connexes sont une mesure compensatoire au projet 

ACOS (Autoroute de Contournement Ouest de STRASBOURG) afin de limiter l’impact sur le territoire 

et les exploitations et propriétés agricoles traversés par l’autoroute. 

Il est donc un volet annexe du projet d’autoroute, qui rentre dans le champ des dérogations à l’article 

L411-2 du code de l’environnement. 

En tant que mesure compensatoire, il rentre également dans le cadre des dérogations permises au 

titre 4 –b) de l’article L.411-2 : « pour prévenir des dommages importants aux cultures, à l’élevage, 

aux forêts, aux pêcheries, aux eaux et à d’autres formes de propriétés ». 

En effet, les études foncières et agricoles ont montré qu'un aménagement foncier autour du projet 

d’autoroute ACOS devait pouvoir limiter les différents impacts sur le territoire. 

 

L'outil aménagement foncier doit permettre de : 

- Réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières ; 

- Supprimer ou redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise ; 

- Améliorer la consistance du parcellaire (taille, forme) et réduire le morcellement, notamment celui   

induit par la réalisation du projet autoroutier ; 

- Améliorer ou rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et d'autre du 

futur projet, et permettre le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par le projet. 

 

L’article L.111-1 du Code rural et de la pêche maritime précise que : 

« L’aménagement et le développement durable de l'espace rural constituent une priorité essentielle 

de l'aménagement du territoire. La mise en valeur et la protection de l'espace agricole et forestier 

prennent en compte ses fonctions économique, environnementale et sociale. » 

 

L’article L.111-2 du Code rural et de la pêche maritime précise que pour parvenir à la réalisation des 

objectifs définis en ce domaine, la politique d'aménagement rural devra notamment : 

 

1° Favoriser la mise en valeur durable des potentialités et des caractéristiques locales de l'espace 

agricole et forestier ; 

2° Améliorer l'équilibre démographique entre les zones urbaines et rurales ; 

3° Maintenir et développer les productions agricole et forestière, tout en organisant leur coexistence 

avec les activités non agricoles et en intégrant les fonctions sociales et environnementales de ces 

activités, notamment dans la lutte contre l'effet de serre grâce à la valorisation de la biomasse, au 

stockage durable du carbone végétal et à la maîtrise des émissions de gaz à effet de serre ; 

3° bis Maintenir et développer les secteurs de l'élevage et du pastoralisme en raison de leur 

contribution essentielle à l'aménagement et au développement des territoires ; 

4° Assurer la répartition équilibrée des diverses activités concourant au développement du milieu 

rural ; 

5° Prendre en compte les besoins en matière d'emploi ; 

6° Encourager en tant que de besoin l'exercice de la pluriactivité dans les régions où elle est 

essentielle au maintien de l'activité économique ; 

7° Permettre le maintien et l'adaptation de services collectifs dans les zones à faible densité de 

peuplement ; 

8° Contribuer à la prévention des risques naturels ; 

9° Assurer la mise en valeur et la protection du patrimoine rural et des paysages ; 

10°Préserver les ressources en eau, notamment par une politique de stockage de l'eau, la biodiversité 

sauvage et domestique et les continuités écologiques entre les milieux naturels. » 

 

Les aménagements fonciers (AFAFE) et les effets attendus à long terme : 

L’amélioration et le rétablissement des dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part 

et d'autre de l’ACOS, et le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par le projet auront des 

effets bénéfiques à très long terme (de l’ordre de plusieurs centaines d’années) ; 

La mise en place d’un réseau de chemins agricoles permettant de minimiser les déplacements 

d’engins pour l’exploitation des parcelles ; 
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La réalisation de travaux connexes aux aménagements fonciers avec un objectif du zéro 

artificialisation nette (ZAN) qui est atteint (et même dépassé). 

La restructuration du parcellaire aura un effet bénéfique durant environ 25 à 30 ans sur les conditions 

d’exploitation agricole ; 

La mise en place de foncier permettant la mise en oeuvre de mesures de prévention des risques 

naturels, de mesures de préservation et de valorisation de la biodiversité et la mise en oeuvre de 

circulations douces aura des effets bénéfiques à très long terme (de l’ordre de plusieurs centaines 

d’années). 

 

 

1.2.2- Localisation et territoire concerné par le projet Afafe Ernolsheim/s/Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

 

 
 

 

 

Le secteur concerné par le projet se trouve en partie centrale du département du Bas-Rhin à l’Est de 

la région Grand Est, à une distance d’une dizaine de kilomètres à l’Ouest de l’agglomération 

Strasbourgeoise, principale ville du département. 

Ce territoire est rural. Il est largement dominé par les espaces agricoles. Il subit néanmoins très 

fortement l’influence de la ville voisine, notamment en termes d’urbanisation et de pression foncière, 

mais aussi en termes de nuisances liés aux déplacements routiers. 

A l’inverse, il bénéficie des emplois et équipements implantés sur l’agglomération, aussi bien 

commerciaux, que sanitaires, culturels ou de service public. 
 

Le projet d’aménagement foncier concerne ainsi directement le territoire des communes de : 

Breuschwickersheim ; 

Ernolsheim-Bruche ; 

Kolbsheim ; 

Extension sur Ergersheim ; 
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Il a été reproduit ci-après sous la forme d’un tableau des valeurs chiffrées concernant les surfaces des 

communes du périmètre d’AFAFE et de l’emprise du projet routier de Contournement Ouest de 

Strasbourg (COS). 

 
 

1.2.3 – Périmètres d’aménagement retenus  

La Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) d’Ernolsheim-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération 

d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental (AFAFE).  

La réalisation de cet AFAFE a été votée par la CIAF le 11 septembre 2017 qui s’est prononcée pour 

une opération d’aménagement foncier agricole et forestier avec inclusion d’emprise et avec 

extension sur la commune d’Ergersheim. Le périmètre d’aménagement s’étend sur 1 117 hectares. 

 

Le périmètre de l’opération d’aménagement foncier agricole et forestier d’Ernolsheim-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur la commune d’Ergersheim a fait l’objet d’une 

enquête publique qui s'est déroulée du 19 juin 2017 au 21 juillet 2017, enquête pour laquelle, le 

commissaire-enquêteur a émis un avis favorable le 18 août 2017. 

 

L’arrêté n° 2018/AFAF/13 du 6 avril 2018 ordonnant l'opération d'aménagement foncier agricole et 

forestier d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur la commune 

d’Ergersheim, fixant le périmètre, comportant la liste des prescriptions du préfet et mentionnant la 

décision prévue à l'article L.121-19 du Code rural et de la pêche maritime du Président du conseil 

départemental du Bas-Rhin du 17 avril 2018 définit un périmètre d’aménagement foncier total 

d'environ 1 117 hectares, réparti de la manière suivante : 

 

- 414 hectares situés sur le territoire de la Commune d'Ernolsheim-sur-Bruche, 

- 425 hectares situés sur le territoire de la Commune de Breuschwickersheim, 

- 247 hectares situés sur le territoire de la Commune de Kolbsheim, 

- ainsi qu'une extension de 31 hectares situés sur le territoire de la Commune d'Ergersheim. 

Principales données concernant la situation actuelle et celle attendue après le projet de 

l’aménagement foncier sur le parcellaire, les comptes de propriété et les îlots d’exploitations. 
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1.2.4 - Présentation des communes concernées par cette Afafe 

 

Nombre d’habitants et Superficie des communes de l’Afafe 
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Breuschwickersheim  

  
 

Breuschwickersheim 

Breuschwickersheim est située à 8 km à l’Ouest de Strasbourg. Elle fait partie du canton de 

Lingolsheim. L’intercommunalité à laquelle elle est rattachée est l’Eurométropole de Strasbourg. À ce 

titre elle est couverte par le SCOTERS (Schéma de Cohérence Territoriale de la Région de 

Strasbourg). Le Plan Local d’Urbanisme Intercommunal (PLUI) de l’Eurométropole de Strasbourg est 

applicable au ban communal de Breuschwickersheim depuis la date du 27 septembre 2019. 

Breuschwickersheim comptait 1 337 en 2021. Son territoire communal s’étend sur 506 hectares dont 

424 ha font partie de l’aire d’étude. 

Les communes limitrophes sont Osthoffen et Ernolsheim-Bruche à l’Ouest, Kolbsheim au Sud, 

Achenheim à l’Est et Ittenheim au Nord. 

Le village est traversé par la RD 45 reliant Ergersheim et Achenheim et il se trouve au carrefour de la 

RD 622 vers Ittenheim et de la RD 118 vers Osthoffen. Le Muehlbach traverse le territoire communal 

d’Ouest en Est et le Neugraben s’y jette le long de sa limite Ouest. L’altitude à 

Breuschwickersheim est comprise entre 153 et 211 m NGF. 

Le tracé du COS traverse l’extrémité Nord-Ouest de Breuschwickersheim au sein d’espaces agricoles, 

en franchissant le Muehlbach et la RD 118. L’emprise du projet de COS sur la commune est 

importante et totalise environ 15 ha en 2019. 

 

Les différents types d’occupation des sols répertoriés sur la commune de Breuschwickersheim sont 

répartis de la manière suivante. 

Boisements 

Les bois sont très peu représentés à Breuschwickersheim. Ils couvrent environ 6,9 ha soit 1,8% du 

périmètre d’étude. Ces bois sont essentiellement localisés le long du Muehlbach, en fond de vallon, 

directement à l’amont et à l’aval de la zone urbanisée communale, ainsi que sur le coteau au Nord- 

Ouest du village. 

Cultures 

Les cultures couvrent une très large majorité du périmètre d’étude. Elles représentent plus de 340 ha 

et près de 90% de la surface du périmètre d’étude. Seuls la partie Nord-Ouest du territoire communal 

ainsi que les abords du Muehlbach montrent une récurrence d’occupations du sol différentes. Même 

la majorité des espaces directement voisins du tissu bâti de Breuschwickersheim sont occupés par les 

cultures. 

Prairies 

Les prairies sont situées majoritairement dans le fond de vallée du Muehlbach, ainsi que sur le coteau 

en limite Ouest de la commune. Prairies de fauche et de pâture couvrent un total de près de 15 ha, 

soit un peu moins de 4% du territoire d’étude. Les destinations de pâture et de fauche sont 

représentées à part quasi équivalentes. On note que les parcelles fauchées sont surtout retrouvées 

sur le coteau au Nord-Ouest du village, alors que les parcelles pâturées sont surtout retrouvées le 

long du Muehlbach. 

Vergers / Jardins / Vignes 
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Les zones de Vergers / Jardins / vignes couvrent environ 10 ha du territoire d’étude, soit près de 3% 

de sa surface totale. Ces occupations de sol traditionnellement retrouvés sur toute la périphérie des 

villages sont ici concentrées sur le coteau de rive gauche du Muehlbach, à l’amont du bourg (au Nord- 

Ouest). Elles forment un ensemble relativement vaste mêlant cultures céréalières, mais aussi 

maraichères, prairies, vergers au sens strict, jardins, friches etc. On y retrouve des plantations de 

fruitiers à haute-tige, de fruits rouges (cassis, mûre, groseille) et divers, ou encore de salades et 

légumes de potagers 

 

Ernolsheim sur Bruche 

  
Ernolsheim sur Bruche 

Ernolsheim-Bruche est située à 10 km à l’Ouest de Strasbourg. Elle fait partie du canton de Molsheim 

et de la Communauté de Communes de la Région de Molsheim-Mutzig. À ce titre, elle est couverte 

par le Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) Bruche-Mossig. Le PETR Bruche Mossig a arrêté 

son projet de SCoT le 18 décembre 2019. La commune est dotée d’un Plan Local d’Urbanisme 

(PLU) depuis le 15 octobre 2018 dont la dernière procédure a été approuvée le 20/12/2021. 

La commune comptait 1 904 habitants en 2021. Son territoire s’étend sur 659 hectares dont 413 ha 

font partie de l’aire d’étude. Les communes limitrophes à Ernolsheim-Bruche sont Dachstein et 

Ergersheim à l’Ouest, Osthoffen et Breuschwickersheim au Nord, Duppigheim et Duttlenheim au 

Sud et Kolbsheim à l’Est. Sa situation entre Satrsbourg et Molsheim est une commune attractive. 

Le village est traversé par la RD 93 entre Kolbsheim et Duttlenheim, par la RD 147 vers Duttlenheim, 

la RD 111 vers Duppigheim et se trouve au carrefour entre la RD 793 et la RD 45. La voie ferrée 

Strasbourg-Molsheim traverse l’extrémité sud de la commune. Ernolsheim-Bruche est également 

traversée d’Ouest en Est par la Bruche, son canal et les nombreux cours d’eau temporaires qui y sont 

associés. La limite communale Nord est longée par le Muehlbach et le Neugraben. L’altitude à 

Ernolsheim-Bruche est comprise entre 154 et 206 m NGF. 

Le COS passe à l’Est d’Ernolsheim-Bruche. Il traverse l’extrémité Sud-Est de la commune au sein 

d’espaces urbanisés (zones industrielles), agricoles et naturels. Il y franchit la voie ferrée, la Bruche, 

son canal et la RD 93. Le second tronçon chemine au sein des terrains agricoles de l’extrémité Nord- 

Est du ban communal. Il y franchit notamment le Muehlbach. L’emprise du projet sur la commune est 

très importante, avec un total de 19,3 hectares. 

 

Les différents types d’occupation des sols répertoriés sur la commune d’Ernolsheim-Bruche sont 

répartis de la manière suivante. 

Boisements 

Les bois sont peu représentés à Ernolsheim-Bruche. Ils couvrent environ 19 ha, soit 4% du périmètre 

d’étude. Ces bois sont essentiellement localisés dans la plaine d’inondation de la Bruche, ainsi que 

sur le coteau au Nord-Ouest du village. 

Cultures 

Les cultures couvrent environ deux-tiers du périmètre d’étude. Elles représentent environ 300 ha et 

près de 70% de la surface du périmètre d’étude. La majorité des terres cultivées sont positionnées sur 

le plateau de la partie Nord du territoire communal. En effet, les cultures sont quasiment continues 

depuis la sortie Nord du bourg, jusqu’à la limite communale avec Osthoffen. L’occupation du sol dans 

la partie Sud de la commune, dans la plaine de la Bruche, est plus diversifiée. 
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Prairies 

Les prairies sont situées majoritairement sur la plaine inondable de la Bruche, sur l’extrémité Sud du 

territoire communal. Quelques prairies sont également retrouvées sur le coteau au Nord-Ouest du 

village. Prairies de fauche et de pâture couvrent un total de près de 80 ha, soit environ 17% du 

territoire d’étude. Les prairies de pâture sont moins représentées que les prairies fauchées, qui 

couvrent respectivement 48 et 29 ha. On note que les parcelles pâturées se concentrent sur 

l’extrémité Sud-Est du territoire communal, dans les secteurs de la plaine de la Bruche drainés par de 

nombreux fossés. 

Vergers / Jardins / Vignes 

Les zones de Vergers / Jardins / vignes couvrent environ 10 ha du territoire d’étude, soit environ 2% 

de sa surface totale. Ces occupations de sol sont concentrées sur le coteau séparant la vallée de la 

Bruche du plateau du Kochersberg, dans la continuité du tissu bâti de la commune. Les vergers 

occupent, avec quelques parcelles boisées et de prairie, les zones les plus pentues du coteau, 

favorables ni à l’exploitation agricole intensive (cultures), ni à l’urbanisation. 

 

Kolbsheim 

  
 

Kolbsheim 

Kolbsheim est située à 9 km à l’Ouest de Strasbourg. Elle fait partie du canton de Lingolsheim et 

appartenait la Communauté de Communes les Châteaux qui a fusionné avec l’Eurométropole de 

Strasbourg au 1er janvier 2017. À ce titre elle est couverte par le SCOTERS (Schéma de Cohérence 

Territoriale de la Région de Strasbourg). Le Plan Local d’Urbanisme Intercommunal (PLUI) de 

L’Eurométropole de Strasbourg du 27 septembre 2019 est applicable au ban communal de 

Kolbsheim. 

Le village comptait 1 002 habitants en 2021. Son territoire communal s’étend sur 333 hectares dont 

244 ha font partie de l’aire d’étude. Les communes limitrophes à Kolbsheim sont 

Breuschwickersheim au Nord, Ernolsheim-Bruche à l’Ouest, Hangenbieten à l’Est et Duppigheim 

au Sud. 

Le village est traversé par la RD 93 entre Ernolsheim-Bruche et Hangenbieten. Il se trouve également 

au carrefour de la RD 174 et de la RD 45. Au Sud, la RD 111 permet de rejoindre 

Duppigheim. La commune est longée puis traversée au Sud par le Canal de la Bruche et la Bruche. 

L’altitude de la commune est comprise entre 152 et 211 m NGF. 

Le COS traverse l’extrémité Ouest de Kolbsheim au sein d’espaces naturels et agricoles. Il franchit 

notamment la Bruche et son canal, ainsi que la RD 93 et la RD 45. L’emprise du projet sur la 

commune est très importante et totalise 25,6 hectares. 
 

Les différents types d’occupation des sols répertoriés sur la commune de Kolbsheim sont répartis de 

la manière suivante : 

Boisements 

Les bois sont peu représentés à Kolbsheim. Ils couvrent environ 10 ha, soit 4% du périmètre d’étude. 

Ces bois sont tous localisés le long de la Bruche, sur le fond de vallée et le bas de coteau en rive 

gauche. Ils prennent place au Sud-Est du village. Les boisements identifiés se composent 
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essentiellement d’essences feuillues, avec entre autres frênes, aulnes, saules, peupliers, hêtres, 

charmes, chênes, érables, noisetiers, etc. 

Cultures 

Les cultures couvrent plus des trois-quarts du périmètre d’étude. Elles représentent environ 180 ha et 

près de 78% de la surface du périmètre d’étude. La quasi-totalité des terres cultivées de 

Kolbsheim sont positionnées sur le haut de coteau de la Bruche et le plateau de la partie Nord du 

territoire communal, ainsi qu’à l’Est du village. L’occupation du sol est en revanche plus diversifiée sur 

la plaine de la Bruche et le bas de versant au Sud-Est du village, ainsi que sur le coteau à l’Ouest du 

bourg. 

Prairies 

Les prairies sont peu représentées à Kolbsheim. Elles couvrent au total environ 9 ha, soit environ 

4% du périmètre d’étude. Il s’agit surtout de prairies de fauche (6,3 ha). Les prairies de fauche et de 

pâture sont situées majoritairement sur la plaine inondable de la Bruche, sur l’extrémité Sud-Est du 

territoire communal. Quelques prairies de fauche sont également retrouvées sur le coteau à l’Ouest 

du village. 

Vergers / Jardins / Vignes 

Les zones de vergers sont bien représentées à Kolbsheim. Elles couvrent environ 21 ha du territoire 

d’étude, soit environ 9% de sa surface totale. Ces occupations de sol sont concentrées sur le coteau 

séparant la vallée de la Bruche du plateau du Kochersberg, dans la continuité du tissu bâti de la 

commune, à l’Est et à l’Ouest du village. Ces zones de vergers occupent les secteurs les plus pentus 

du coteau, favorables ni à l’exploitation agricole intensive (cultures), ni à l’urbanisation. 

Les secteurs de vergers regroupent des vergers haute-tige à fruitiers (quetschiers, pommiers, 

cerisiers…), des noyers, des vignes, des jardins potagers, de nombreuses haies. Les parcelles de 

vergers sont plus ou moins bien entretenues et peuvent comprendre des arbres d’âges variés. 

Positionnés dans des secteurs pentus du territoire communal, les secteurs de vergers ont un rôle très 

important pour la rétention des ruissellements, la conservation des sols et la limitation des coulées 

boueuses. 
 

Ergersheim 

  
Ergersheim 

Ergersheim est située à 12 km à l’Ouest de Strasbourg. Elle fait partie du canton de Molsheim et de la 

Communauté de Communes de la Région de Molsheim-Mutzig. A ce titre, elle est couverte par le 

Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) Bruche-Mossig arrêté par le PETR Bruche Mossig le 

18 décembre 2019. La commune est dotée d’un PLU approuvé le 2 mars 2020. 

La commune comptait 1 455 habitants en 2021. Son territoire s’étend sur 651 hectares dont 31 ha font 

partie de l’aire d’étude. Les communes limitrophes à Ergersheim sont Dachstein au Sud, 

Ernolsheim-Bruche à l’Est, Osthoffen et Dahlenheim au Nord et Wolxheim à l’Ouest. 

Le village d’Ergersheim est traversé par la RD 30 entre Dachstein et Furdenheim, par la RD 45 reliant 

Molsheim et Wolxheim, la RD 118 entre Dahlenheim et Osthoffen. La limite communale au 

Sud d’Ergersheim est marquée par la traversée d’Ouest en Est de la Bruche et de son canal. Le 

Weiherbach longe la limite Nord de la commune. L’altitude à Ergersheim est comprise entre 160 et 

203 m NGF 

Le COS ne traverse pas le territoire de la commune d’Ergersheim. 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 16 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Boisements 

Aucun boisement n’est présent dans le périmètre d’étude. 

Cultures 

Les cultures couvrent l’ensemble de la surface du périmètre d’étude. Il s’agit essentiellement de 

culture de maïs et dans une moindre mesure de quelques parcelles de blé. 

Prairies 

Elles sont absentes du périmètre étudié sur Ergersheim. 

Vergers / Jardins / Vignes 

Une haie est présente au niveau du périmètre d’étude, mais aucun verger, ni jardin n’est présent. 
 

Les problématiques à prendre en compte sur les quatre communes de l’Afafe 
 

1.  

 
2. 

Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim sont soumises à un risque lié au transport de 

matières dangereuses par canalisation de transport de matière dangereuse. 

 3. 

Le périmètre de l’AFAFE est concerné par un risque inondation. 

Cependant, compte tenu des espaces exclus du périmètre d’étude, seules des surfaces relativement 

faibles de l’extrémité Sud-Est de Kolbsheim et de la moitié Sud d’Ernolsheim-Bruche sont concernés 

par le zonage. 

 

4. 

Sur le périmètre de l’Afafe il s’agira de prendre en compte les nombreux intérêts écologiques  

(habitats naturels diversifiés, habitat de vie de nombreuses espèces faunistiques, fonctionnalités 

écologiques locales et régionales…). 

Sur les secteurs sensibles aux phénomènes d’érosion, il faudra veiller à créer des zones agricoles de 

gestion contre les coulées de boue. 

Dans les secteurs à forte pente et ceux concernés par l’érosion des sols, les recommandations 

suivantes devront être mises en œuvre dans des zones agricoles de gestion spécifique contre les 

coulées de boue : choix de cultures à fort recouvrement, limitation de la taille des parcelles, 

modification de la vocation des terres, implantation de structures végétales ou talus en limites 

parcellaires. 

 

 

1.2.5 – Les travaux hydrauliques et autres travaux retenus  

Dans le cadre de cet aménagement foncier il est prévu de réaliser 1 des 5 ouvrages hydrauliques de 

franchissement agricole. 

 

Ces ouvrages hydrauliques de franchissement agricole ont pour but de permettre le franchissement 

de cours d’eau situés dans le KOCHERSBERG : 

 

 

 

Pour le présent projet il s’agit de celui de Breuschwickersheim sur le Muehlbach  
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Les voies d’accès de part et d’autre des cours d’eau sont déjà en place pour l’ensemble des 

ouvrages :  

- Le tracé des chemins agricoles permettra de créer, si les ponts agricoles sont mis en place, 

des contournements agricoles des villages. Ainsi, une grande partie du trafic des engins 

agricoles pourra se faire en évitant de traverser les parties bâties des villages (lotissements, 

centres anciens aux ruelles étroites) ; 

- La mise en place des 5 ponts permettra également d’améliorer la sécurisation des routes 

départementales et métropolitaines en permettant de relier directement des secteurs 

agricoles, sans emprunter ces routes à circulation automobile dense. 

 

Description de l’ouvrage hydraulique OH5 à Breuschwickersheim sur le Muehlbach. 
 
 Au droit du futur pont, le bassin-versant intercepté en amont de l’ouvrage à une superficie d’environ 
14,4 km2. 

 
 

Ouvrages hydrauliques de franchissement 

agricole de Breuschwickersheim sur le 

Muehlbach 
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L’emplacement de cet ouvrage étant fixé, cet ouvrage de franchissement devra respecter les 

préconisations suivantes : 

Une largeur projetée de 6m, pour assurer le passage d’engins agricoles de 4,5m d’envergure. Le 

poids maximal des engins agricoles est estimé à 40 tonnes. 

NB :  

Bien que l’ouvrage projeté ne soit pas destiné au passage de piétons, il ne peut être exclu 

que celui-ci soit emprunté à l’avenir par des promeneurs. Ainsi des gardes corps seront inclus 

au projet. 

 

Les autres travaux hydrauliques retenus par ailleurs sont, l’entretien/remodelage des fossés, les 

travaux d’entretien sur des ruisseaux, la lutte contre les inondations et coulées de boue. 

 

Ainsi concernant pour cette Afafe les coulées de boue : 

Le projet d’AFAFE prévoit l’attribution de parcelles au bénéfice de l’association foncière qui pourra 

ainsi mettre en œuvre des aménagements de lutte contre les coulées d’eau boueuse de type bandes 

enherbées, bandes de miscanthus,… Les bandes enherbées le long du ruisseau du Muehlbach sur 

la commune d’Ernolsheim-Bruche à l’amont du pont du COS sont attribuées à l’association foncière 

(AF). 

Cette mesure concerne : 

- 3 parcelles le long du ruisseau du Muehlbach pour une surface de 8 510 m², 

- 23 parcelles positionnées dans les secteurs les plus sujet au risque de coulée de boue pour une 

surface de 35 924 m². 

En outre sont prévus les mesures ERC (Éviter, Réduire, Compenser) inhérents au projet toutes les 

actions ERC, notamment de replantations de haies, bosquets, préservation et entretien de l’existant et 

autres, décrites de manière exhaustive dans le document « Étude d’impact ».  

1.3 Composition du dossier soumis à l’enquête publique et mis à disposition du public  
  

1.3.1- Liste des documents du dossier d’enquête  

Conformément aux dispositions de l’article R 123-10 du code rural et de la pêche maritime et de 

l’article R 123-8 du code de l’environnement, ce dossier d’enquête comporte : 

- Le plan d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental comportant l’indication des 
limites, de la contenance et de la numérotation cadastrale des nouvelles parcelles dont l’attribution est 
envisagée, la désignation des chemins, routes et lieux dits, l’identité des propriétaires et, le cas 
échéant, l’identification des emprises des boisements linéaires, haies et plantations d’alignement en 
application du 6° de l'article L.123-8 du Code rural et de la pêche maritime et autres structures 
paysagères ;  

- Un tableau comparatif de la valeur des nouvelles parcelles à attribuer à chaque propriétaire avec 
celle des terrains qui lui appartiennent ;  

- Une copie de la décision de la commission départementale d’aménagement foncier fixant le seuil de 
tolérance par nature de culture en application de l’article L.123-4 du Code rural et de la pêche 
maritime ;  

- Un mémoire justificatif des échanges proposés précisant les conditions de prise de possession des 
parcelles aménagées et les dates auxquelles cette prise de possession aura lieu compte tenu des 
natures de cultures et des habitudes locales et, le cas échéant, de la conformité du projet des travaux 
connexes et du nouveau plan parcellaire correspondant aux prescriptions édictées dans l'arrêté 
préfectoral mentionné au III de l'article L. 121-14 du Code rural et de la pêche maritime ;  

- L’indication du ou des maîtres d’ouvrage des travaux connexes prévus à l’article L.123-8 du Code 
rural et de la pêche maritime, avec pour chacun d’eux l’assiette des ouvrages qui leur est attribuée, et 
le programme de ces travaux arrêtés par la commission intercommunale d’aménagement foncier avec 
l’estimation de leur montant et de la part qui revient aux propriétaires et aux communes ;  

- L’étude d'impact et son résumé non technique définie à l'article R. 122-5 du Code de l'environnement 
et l’avis de l’autorité environnementale mentionné aux articles L.122-1 et L.122-7 du Code de 
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l’environnement, ainsi que la réponse écrite du maître d'ouvrage à l'avis de l'autorité 
environnementale ;  

- Un/des registres d’enquête destiné(s) à recevoir les réclamations et observations des intéressés et 
du public.  

 

 
Le commissaire enquêteur précise que :  
Le dossier d’enquête en objet, remis par le maître d’ouvrage, est ainsi réputé conforme aux 
exigences règlementaires ; 
Les dossiers légalisés par lui a été mis à disposition du public sous trois formes : 

➢ Un dossier papier disponible au siège de l’enquête la Mairie de Ernolsheim/s/Bruche au 2 
rue principale ainsi qu’en mairie de Breuschwickersheim et Kolbsheim aux jours et heures 
habituels d’ouverture des bureaux.    

➢ Une accessibilité via un poste informatique dans les mairies aux jours et heures habituels 
d’ouverture des bureaux.  

➢ Un dossier dématérialisé disponible sur le site internet de la Communauté européenne 
d’Alsace conformément aux dispositions règlementaires. 

 https://www. alsace.eu/aides-et-services/environnement/ 

 

 
1.3.2- Noms, qualité et qualification des experts ayant monté le dossier du projet 
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L’étude d’impact s’appuie par ailleurs sur les études du projet d’aménagement foncier menée par le 

cabinet de géomètre expert GRAFF-KIEHL. 

 

 

 
 

 

4 Boulevard de la Dordogne 

BP 60001 

67001 Strasbourg 

 

L’étude d’impact a été alimenté par différentes études : 

 

L’étude préalable à l’aménagement foncier 

- Volet agricole et foncier : Cabinet LAMBERT Géomètres Experts en avril 2017 

- Volet environnemental et paysager : réalisé par Egis en mai 2017 

- L’état initial du milieu biologique réalisé en 2018 et 2019 par le bureau d’études Ecolor, rédigé 

en 2019 

- Le diagnostic écologique : inventaire des chiroptères 2022 réalisé et rédigé par Egis, rapport 

de décembre 2022 

- La note sur Aménagement foncier et artificialisation des sols rédigé en mai 2022 par la 

Collectivité européenne d’Alsace 

- La note technique sur le projet d’aménagement de cinq ouvrages de franchissement agricole 

sur des cours d’eau des périmètres d’AFAFE rédigé en décembre 2022 par la Collectivité 

européenne d’Alsace sur la base d’étude et analyse menées par le bureau d’études SINBIO 

- La note sur les effets des projets d’aménagement foncier sur l’habitat du Hamster commun 

d’Alsace rédigé en janvier 2023, mise à jour en février 2024 par la Collectivité européenne 

d’Alsace 

 

Les études suivantes ont également été prises en compte : 

 

- Le dossier de demande d’autorisation environnementale DAU du Contournement Ouest de 

Strasbourg (comprenant les volets Eau, CNPN, l’étude d’impact) rédigé par SOCOS en 2017 

 

- Le Porté à connaissance complétant le dossier DAU du Contournement Ouest de Strasbourg 

rédigé par SOCOS en 2018, le DAU complémentaire de 2022 

- Les actions en faveur de la lutte contre les inondations et les coulées de boue étude chambre 

d’agriculture/SDEA 

 

- L’état des lieux du suivi du Crapaud vert en Alsace rédigé par l’association Buffo en mars 

2022 
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1.4 Cadre légal et règlementaire et principaux textes ou dispositions applicables au 

titre de cette enquête  
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La Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) d’Ernolsheim-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim s’ayant prononcée pour la réalisation d’une opération 

d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental (AFAFE).  
 

La réalisation de cet AFAFE a été votée par la CIAF le 11 septembre 2017 qui s’est prononcée pour : 

- une opération d’aménagement foncier agricole et forestier avec inclusion d’emprise et avec 

extension sur la commune d’Ergersheim.  

- Le périmètre d’aménagement s’étend sur 1 117 hectares. 
 

L’arrêté n° 2018/AFAF/13 du 6 avril 2018 ordonnant l'opération d'aménagement foncier agricole et 

forestier d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur la commune 

d’Ergersheim, fixant le périmètre, comportant la liste des prescriptions du préfet et mentionnant la 

décision prévue à l'article L.121-19 du Code rural et de la pêche maritime du Président du conseil 

départemental du Bas-Rhin du 17 avril 2018 définit un périmètre d’aménagement foncier total 

d'environ 1 117 hectares, réparti de la manière suivante : 
 

- 414 hectares situés sur le territoire de la Commune d'Ernolsheim-sur-Bruche, 

- 425 hectares situés sur le territoire de la Commune de Breuschwickersheim, 

- 247 hectares situés sur le territoire de la Commune de Kolbsheim, 

- ainsi qu'une extension de 31 hectares situés sur le territoire de la Commune d'Ergersheim. 
 

Le mode d’aménagement foncier retenu par la CIAF 

Le mode d’aménagement foncier retenu est l’aménagement foncier agricole, forestier et 

environnemental (AFAFE). 

Cette procédure permettra de : 

- Classer les terres en prenant en compte la variabilité de la valeur des terrains, 

- Regrouper les parcelles agricoles, ainsi que de réorganiser le parcellaire en réduisant son 

morcellement, 

- Remédier aux impacts du projet routier COS sur le parcellaire agricole et forestier, sur les 

exploitations agricoles, 

- Mettre en œuvre des travaux connexes pour assurer la desserte agricole et forestière des 

parcelles, conserver les haies et les boisements existants, 

- Créer une association foncière si la commune ne souhaite pas être le maître d’ouvrage de 

tous les chemins, 

- De réserver une emprise foncière pour les projets communaux. 

La CIAF a décidé de réaliser un AFAFE sur le secteur directement perturbé par le projet routier COS 

étendu à l’ensemble du parcellaire agricole perturbé par l’opération COS, avec inclusion de l’emprise 

sur le périmètre qui tient compte de la perturbation sur les parcelles agricoles. 
 

L’inclusion d’emprise permettra de limiter le prélèvement sur les propriétaires et les exploitations 

agricoles. 

 

1.5  Le projet : principales justifications et enjeux (avec les commentaires et avis du CE) 
 

Justification 

Lorsque les expropriations en vue de la réalisation des aménagements ou ouvrages mentionnés aux 

articles L. 122-1 à L. 122-3 du Code de l'Environnement (ouvrages linéaires routiers, ferroviaires, 

fluviaux,…) sont susceptibles de compromettre la structure des exploitations dans une zone 

déterminée, l'obligation est faite au maître de l'ouvrage, dans l'acte déclaratif d'utilité publique, 

de remédier aux dommages causés en participant financièrement à l'exécution d'opérations 

d'aménagement foncier et de travaux connexes. 

Dans le cas de l’ACOS, les aménagements fonciers (AFAFE) constituent une obligation légale 

qu’impose à ARCOS, concessionnaire de l’opération routière, pour remédier aux dommages 

causés aux exploitations agricoles par l’opération routière (article L.123-24 du Code Rural et de 

la Pêche Maritime). 

Conformément à la Loi sur le Paysage du 8 janvier 1993 et au Code Rural et de la Pêche Maritime, 

l’AFAFE a fait l'objet d'une étude préalable d'aménagement foncier de 2015 à 2017, présentée en 
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2017 aux cinq Commissions Intercommunales d'Aménagement Foncier (CIAF) et à l'ensemble des 

propriétaires lors d'une enquête publique sur le principe de l’aménagement foncier à l’été 2017. 
 

Après cette première enquête publique portant sur la définition du mode et du périmètre 

d’aménagement foncier, les cinq opérations d’Aménagement Foncier Agricole, Forestier et 

Environnemental (AFAFE) ont été ordonnées par arrêtés du Président du Conseil Départemental du 

Bas-Rhin en date du 17 avril 2018. 
  

Les enjeux majeurs de l’outil d’aménagement foncier est de permettre de : 

- Réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières ; 

- Supprimer ou redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise ; 

- Améliorer la consistance du parcellaire (taille, forme) et réduire le morcellement, notamment celui 

induit par la réalisation du projet autoroutier ; 

- Améliorer ou rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et d'autre du 

futur projet, et permettre le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par le projet. 
 

NB. 

En même temps 

L’article L.111-1 du Code rural et de la pêche maritime précise que : 

« L’aménagement et le développement durable de l'espace rural constituent une priorité essentielle 

de l'aménagement du territoire. La mise en valeur et la protection de l'espace agricole et forestier 

prennent en compte ses fonctions économique, environnementale et sociale. » L’article L.111-2 du 

Code rural et de la pêche maritime précise que pour parvenir à la réalisation des objectifs définis en 

ce domaine, la politique d'aménagement rural devra notamment : 
 

- Favoriser la mise en valeur durable des potentialités et des caractéristiques locales de 

l'espace agricole et forestier ; 

- Améliorer l'équilibre démographique entre les zones urbaines et rurales ; 

- Maintenir et développer les productions agricole et forestière, tout en organisant leur 

coexistence avec les activités non agricoles et en intégrant les fonctions sociales et 

environnementales de ces activités, notamment dans la lutte contre l'effet de serre grâce à la 

valorisation de la biomasse, au stockage durable du carbone végétal et à la maîtrise des 

émissions de gaz à effet de serre ; 

- Maintenir et développer les secteurs de l'élevage et du pastoralisme en raison de leur 

contribution essentielle à l'aménagement et au développement des territoires ; 

- Assurer la répartition équilibrée des diverses activités concourant au développement du milieu 

rural ; 

- Prendre en compte les besoins en matière d'emploi ; 

- Encourager en tant que de besoin l'exercice de la pluriactivité dans les régions où elle est 

essentielle au maintien de l'activité économique ; 

- Permettre le maintien et l'adaptation de services collectifs dans les zones à faible densité de 

peuplement ; 

- Contribuer à la prévention des risques naturels ; 

- Assurer la mise en valeur et la protection du patrimoine rural et des paysages ; 

- Préserver les ressources en eau, notamment par une politique de stockage de l'eau, la 

biodiversité sauvage et domestique et les continuités écologiques entre les milieux naturels. » 

________________________________________________________________________________ 

Le CE prend acte que ce projet, soumis à enquête publique, obéit aux exigences règlementaires.  

Exigences réglementaires qui ordonnent de remédier aux dommages causés suite à réalisation, dans 

le cas présent, d’ ouvrage routier, conformément aux articles L. 122-1 à L. 122-3 du Code de 

l'Environnement et autres dispositions légales citées supra notament les articles L123-24, L.111-1 et 

L112 du Code rural et de la pêche maritime. 

Le CE considère à ce stade d’ étude du dossier que, cette demande de projet est ainsi justifiable, 

ne serait-ce que par les obligations règlementaires. 

Le CE estime par ailleurs que les enjeux de ce projet, clairement exposés, en soulignent sa 

nécessité.   

_________________________________________________________________________________ 
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1.6 Le projet :  
 

Le projet et mon analyse de CE à partir des différents éléments composants le dossier 

d’enquête avec mes commentaires et avis item par item. 
 

NB : Le CE précise, afin d’éviter toute redite et longueur inutile dans son rapport, que les éléments et 

documents abordés ci-après en synthèse, complétés avec les commentaires, des points majeurs à 

retenir et l’avis du Commissaire Enquêteur, sont détaillés sur près de 650 pages et autres centaines 

de plans ou documents dans le dossier du projet soumis à la présente enquête publique et à 

disposition du public selon les modalités règlementaires.  

 

1.6.1 - L’étude d’impact  
 
Les opérations d’aménagement forestier agricole et environnemental (AFAFE) sont soumises à la 
procédure de l’étude d’impact conformément au code rural et de la pêche maritime et au code de 
l’environnement (L122-1 à L122-3-4 et R122-1 à R122-14). 
 
L’étude d’impact est établie conformément au Code de l’environnement : 

- Partie législative : articles L.122-1 à L.122-3-4 (Livre Ier : Dispositions communes, Titre II : 
Information et participation des citoyens, Chapitre II : Évaluation environnementale, Section 
1 : Études d'impact des projets de travaux, d'ouvrages et d'aménagements) ; 

- Partie réglementaire : articles R.122-1 à R.122-14 (Livre Ier : Dispositions communes, Titre 
II : Information et participation des citoyens, Chapitre II : Évaluation environnementale, 
Section 1 : Études d'impact des projets de travaux, d'ouvrages ou d'aménagements). 
 

Les procédures également applicables pour ce projet sont entre autres :  
- Procédure au titre de la loi sur l’eau ou IOTA au titre des articles L224-1 et suivants du code 

de l’environnement. 
- La demande de dérogation à l’interdiction d’atteinte aux espèce et habitats protégés au titre 

des articles L411-1, L411-2, R411-1 et suivant du code de l’environnement. 
-  

Les points à retenir pour cet item sont : 
             Les objectifs d’une étude d’impact. 

- Une étude d’impact est un instrument de protection de l’environnement : la préparation de 
l’étude d’impact permet ainsi d’intégrer l’environnement dans la conception et les choix 
d’aménagement du projet, afin qu’il soit respectueux de l’homme, des paysages et des milieux 
naturels, qu’il économise l’espace et limite la pollution de l’eau, de l’air et des sols ; 

- Un outil d’information pour les institutions et le public : pièce officielle de la procédure de 
décision administrative, l’étude d’impact constitue le document de consultation auprès des 
services de l’État et des Collectivités. Elle est également un outil d’information du public qui 
peut consulter ce dossier dans le cadre de l’enquête publique ; 

- Un outil d’aide à la décision : l’étude d’impact constitue une synthèse des diverses études 
environnementales scientifiques et techniques qui ont été menées aux différents stades 
d’élaboration du projet. Présentant les contraintes environnementales, elle analyse les enjeux 
du projet vis‐à‐vis de son environnement et envisage les réponses aux problèmes éventuels. 
L’étude d’impact permet donc au Maître d’ouvrage, au même titre que les études techniques, 
les études économiques et les études financières, d’améliorer le projet. 

 
Le fait que la présente étude d’impact montre : 
Que le projet a des impacts résiduels significatifs après évitement et réduction pouvant 
remettre en cause le maintien de l’état de conservation de plusieurs espèces protégées 
(oiseaux, chiroptères, hamster) au sein de leur aire de répartition locale et nécessitant donc la 
mise en place de mesures compensatoires ce qui rend une dérogation « espèces protégées» 
nécessaire.  
Ci-après les espèces sur lesquelles le projet va avoir un impact résiduel significatif : 
- Mammifères terrestres : 
   Hamster commun (enjeu fort) 
- Mammifères chiroptères : 
  Pipistrelle de Kuhl et Pipistrelle pygmée (enjeu faible) 
- Oiseaux : 
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  Hypolaïs polyglotte (enjeu fort), 
  Pie-grièche écorcheur, Bouvreuil pivoine, Fauvette babillarde, Pouillot fitis, Roitelet 
   huppé, Serin cini (enjeu modéré) 
 

_________________________________________________________________________________ 
 

Concernant cet item : 

Le CE retient que le maître d’ouvrage s’ acquitte de son obligation à produire une étude d’impact 

pour ce projet d’ Afafe.  

Qu’ à la qualité des experts choisis, le maître d’ ouvrage répond à l’exigence règlementaire de 

présenter une étude d’ impact exhaustive de valeur. 

Que l’étude d’ impact dans sa construction suit rigoureusement l’ ensemble des textes et exigences.  

Le CE note ici entre autres que dans le cadre de ce projet les dispositions de la loi sur l’eau IOTA 

sont sans objet. 

Le CE constate en revanche que le projet est très concerné par l’état de conservation de plusieurs 

espèces protégées (oiseaux, chiroptères, hamster), qu’il nécessite une dérogation concernant les 

espèces protégées et des mesures compensatoires à la hauteur des importants dangers en la 

matière.  

________________________________________________________________________________   
 
 
 

1.6.2 – Le résumé non technique 
 

Ce résumé est une synthèse du projet déclinée en 10 paragraphes des pages 25 à 48 du document 
« Étude d’Impact » et se décline comme suit :  

- Description du projet ; (Situation géographique, le nouveau parcellaire, le programme de 
travaux connexe, le calendrier de mise en œuvre, le coût des travaux connexes et mesures 
erca, le financement des travaux connexes et mesures erca )  

- Justification du mode d’aménagement foncier ; 
- Principales solutions de substitution et raisons pour lesquelles le projet a été retenu ; 
- État actuel des facteurs de l’environnement ; (aires d’étude, les enjeux physiques, les enjeux 

biologiques et paysagers, les enjeux liés à l’eau, les enjeux fonciers et agricoles) 
- Synthèse des impacts du projet sur l’environnement ; (Synthèse des impacts résiduels du 

projet sur l’environnement en phase travaux, synthèse des impacts résiduels du projet sur 
l’environnement en phase exploitation)  

- Les mesures compensatoires mises en œuvre pour répondre aux besoins de compensation ; 
- Mesures en faveur de l’environnement, modalité de suivi et coût ; 
- Compatibilité du projet avec les documents d’urbanisme et de planification 
- Analyse des effets cumulés avec d’autres projets connus ;  
- Présentation des méthodes d’évaluation utilisées difficultés rencontrées et auteurs des 

études ;  
________________________________________________________________________________ 
 

Le CE note que, cette brève partie du document reprend bien l’ essentiel de ce projet,  se prête à une 

lecture et un aperçu rapide/succinct de ce dossier et répond ainsi à sa fonction réglementaire. 

_________________________________________________________________________________ 

 
 
 

1.6.3 – Partie- description du projet via le document nommé « Étude d’impact », (des pages 50 à 99) 
 

Préambule concernant cet item du document « Étude d’impact »  
Le CE ne reviendra pas sur la partie « description du projet » à proprement parler, le CE l’a déjà traité 
en § 1.2 ci-dessus.  
 
NB: En revanche le sommaire de cet item indique quelques points qu’il s’agit de relever, de retenir et 
de commenter :     

- La CIAF ; 
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- Le choix de la CIAF : Le mode d’aménagement retenu et le périmètre d’aménagement 
retenu ; 

- Le projet d’aménagement foncier et les travaux connexes ; 
- Le coût des travaux connexes et des mesures Erca 

 

Ainsi : 
Le projet d’aménagement foncier (AFAFE) est réalisé étape par étape. Plusieurs centaines de 
réunions ont été organisées localement pour ce travail de co-construction durant 5 ans. 
 

La CIAF : 

 

La CIAF (Commission Intercommunale d’Aménagement foncier) regroupe plusieurs communes et joue 

un rôle central dans la procédure d’Aménagement Foncier. 

Organisme indépendant, elle coordonne l’ensemble des actions menées dans le cadre de 

L’Aménagement Foncier. Elle est l’instance de gouvernance de la démarche, et intervient à chaque 

étape. 

Accompagnée par des spécialistes (géomètre expert, ingénieur conseil), elle a notamment pour mission 

de : 

-  Proposer la définition du périmètre concerné par l’Aménagement Foncier, 

-  Réaliser le classement des terres incluses dans le périmètre, 

-  Élaborer et valider le nouveau parcellaire, - définir le programme des travaux connexes. 
                              

  
 
 
Dans cette partie du document il est précisé qu’il a été procédé a : 
 

- Une étude préalable d'aménagement foncier qui a pour objet de permettre à la commission 
communale ou intercommunale d'apprécier l'opportunité de la réalisation d'un aménagement 
foncier, ses modalités et son périmètre et de définir, pour sa mise en œuvre, des 
recommandations permettant de respecter les objectifs énoncés à l'article L. 111-2 du code 
rural et de la pêche maritime. 

 
Elle comporte, au titre de l'analyse de l'état initial du site susceptible de faire l'objet de 
l'aménagement et de son environnement, une analyse des structures foncières, de 
l'occupation agricole et forestière, des paysages et espaces naturels, notamment des espaces 
remarquables ou sensibles, ainsi que des espèces végétales et animales et une analyse des 
risques naturels existants sur ce site et des différentes infrastructures. 
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Elle présente des recommandations pour la détermination et la conduite des opérations quant 
à la prévention des risques naturels relatifs notamment à l'érosion des sols, l'équilibre de la 
gestion des eaux, la préservation des espaces naturels remarquables ou sensibles, des 
paysages et des habitats des espèces protégées, ainsi qu'à la protection du patrimoine rural. 
L’étude préalable d’aménagement foncier est constituée d’un volet agricole et foncier et d’un 
volet environnemental et paysager. 
 
Leurs objectifs sont : 

- L’analyse de l'état initial et l'étude des effets sur l’agriculture et les réseaux hydrauliques et de 
voirie ; 

- De déterminer les éléments permettant aux commissions d'aménagement foncier de définir un 
choix sur le type d'aménagement foncier à retenir, et sur son périmètre ; 

- L 'étude des besoins communaux ; 
- L'examen de la situation communale ; 
- La proposition du mode d'aménagement foncier approprié aux besoins de la commune ; 
- D'effectuer un état initial de l'environnement ; 

En outre, l’étude a pour objectif de déterminer les éléments remarquables du point de vue 
environnemental et paysager afin de permettre leur préservation et leur mise en valeur. 
 
Ceci s’en est suivi de : 

- Une analyse de l’état initial des territoires concernés, analyse accompagnée d’un certain 
nombre de recommandations et de propositions ;  

- Une définition du périmètre initial des études préalables à l’aménagement foncier tel que : 
 

 
 
 
Le choix de la CIAF : Le mode d’aménagement retenu et le périmètre d’aménagement retenu ; 
 
La Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération 
d’aménagement foncier agricole et forestier avec inclusion d’emprises. 
Le périmètre de l’opération d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental de 
Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim a fait l’objet 
d’une enquête publique qui s'est déroulée du 19 juin 2017 au 21 juillet 2017, enquête pour laquelle, le 
commissaire-enquêteur a émis un 
Avis favorable le 18 août 2017. 
 
Le périmètre de l’opération d’aménagement présente une superficie (hors Domaine 
Public) d’environ 1 117 hectares, répartie de la manière suivante : 
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          414 hectares situés sur le territoire de la commune de Ernolsheim-Bruche 
          425 hectares situés sur le territoire de la commune de Breuschwickersheim 
          247 hectares situés sur le territoire de la commune de Kolbsheim 
            31 ha en extension sur le territoire de la commune de Ergersheim 
 
L’arrêté préfectoral définissant les prescriptions environnementales sur le projet 
D’aménagement foncier a été signé le 17 avril 2018 / 6 avril 2018. 
 
 
Le projet d’aménagement foncier et les travaux connexes ; 
 
Ci- après le nouveau parcellaire qui en résulte concernant ce projet d’Afafe et travaux connexes :  
 

 
 
 

 
Pour rappel : 
La Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération 
d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental (AFAFE). La réalisation de cet AFAFE a 
été votée par la CIAF le 11 septembre 2017 qui s’est prononcée pour une opération d’aménagement 
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foncier agricole et forestier avec inclusion d’emprise et avec extension sur lacommune d’Ergersheim. 
Le périmètre d’aménagement s’étend sur 1 117 hectares. 
 
Le périmètre de l’opération d’aménagement foncier agricole et forestier d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur la commune d’Ergersheim a fait l’objet d’une 
enquête publique qui s'est déroulée du 19 juin 2017 au 21 juillet 2017, enquête pour laquelle, le 
commissaire-enquêteur a émis un avis favorable le 18 août 2017. 
 

 
Les travaux de voirie : le nouveau réseau de chemins 
 

 
 

 
 
 
Les autres travaux hydrauliques retenus par ailleurs sont, l’entretien/remodelage des fossés, les 

travaux d’entretien sur des ruisseaux, la lutte contre les inondations et coulées de boue. 

 

Concernant les coulées de boue : 

Le projet d’AFAFE prévoit l’attribution de parcelles au bénéfice de l’association foncière qui pourra 

ainsi mettre en œuvre des aménagements de lutte contre les coulées d’eau boueuse de type bandes 

enherbées, bandes de miscanthus,… Les bandes enherbées le long du ruisseau du Muehlbach sur la 

commune d’Ernolsheim-Bruche à l’amont du pont du COS sont attribuées à l’association foncière 

(AF). 
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Cette mesure concerne : 

- 3 parcelles le long du ruisseau du Muehlbach pour une surface de 8 510 m², 

- 23 parcelles positionnées dans les secteurs les plus sujet au risque de coulée de boue pour une 

surface de 35 924 m². 

 

Concernant les mesures ERC (Éviter, Réduire, Compenser) inhérents au projet, toutes les actions 

ERC, notamment de replantations de haies, bosquets, préservation et entretien de l’existant et autres, 

décrites de manière exhaustive dans cet item. (Des pages 85 à 96 du document « Étude d’impact »)  

 
Le coût des travaux connexes et des mesures Erca 
 

 
 

L’estimation du coût des mesures prises en faveur de l’environnement prend en compte l’ensemble 
des mesures d’évitement, de réduction, de compensation et d’accompagnement. 
Le cout de ces mesures est détaillé dans le paragraphe consacré à leur estimation dans la partie 
14. Coût des mesures environnementales de la présente étude d’impact. 
 
 

Détail du calcul des travaux sur les chemins 

 
 
Pour rappel concernant le financement des travaux connexes (chemins) et des mesures Erca : 
Les travaux connexes sont pris en charge par ARCOS, tant qu’ils ne sont pas considérés comme des 
travaux de confort. 
Les travaux sur les chemins ont un coût de 1 455 350 € HT. Des conventions de financement seront 
signées entre ARCOS/SOCOS et les maîtres d’ouvrages des travaux ; les Associations foncières de 
chacune des communes pour les chemins et la CeA pour les travaux environnementaux. 
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Les plantations ont un coût total d’environ 229 416 € HT. 
Les mesures compensatoires seront financées dans le cadre du projet d’AFAFE. 
_________________________________________________________________________________ 

Concernant cet item : 

Le CE note qu’une CIAF(Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier, qui regroupe 

plusieurs communes) est un organisme indépendant créé dès 2015-2017 pour coordonner l’ensemble 

des actions à mener dans le cadre de cet Afafe. 

Le CE retient que cet organisme (CIAF) est indépendant, ce qui est vu sa composition, un gage du 

bon respect des règles concernant ce projet Afafe et d’équité de traitement des problématiques 

foncières entre autres. 

le CE, relève que ce projet a donné lieu à une centaine de réunions de travail et de 

coconstruction/concertation sur la durée des 5 ans de préparation, ce qui pour le CE atteste de la 

bonne maturité du projet et bonne prise en compte de l’ensemble des réglementations et enjeux liés 

au projet. 

Le CE note également que la CIAF s’est prononcée pour la réalisation d’une opération 
Afafe avec inclusion d’emprises, validée avec un avis favorable par l’enquête publique du 18/08/2017. 
le CE observe, à l’analyse du dossier, que le choix de la CIAF repose sur le socle de l’intérêt général 
bien compris pour l’ensemble des parties prenantes. 
Le CE juge de son étude et compréhension du dossier que les travaux connexes et les mesures 
Erca décrits sont en adéquations avec les objectifs du projet.  
Le CE estime que les coûts prévus pour les travaux connexes et les mesures Erca, vu l’ampleur du 
projet et les enjeux environnementaux, appropriés et raisonnables et que son financement répond aux 
exigences règlementaires. 
Le CE prend ainsi acte que les travaux sont bien pris en charge la Sté ARCOS, tant qu’ils ne sont 
pas considérés comme les travaux de confort selon la règlementation en vigueur. 
____________________________________________________________________________ 

 
 

1.6.4 - La description des facteurs de l’état actuel de l’environnement susceptibles d’être affectés par 
le projet Afafe.  (« Étude d’impact » des pages 100 à 297) 

 

Aire d’étude 
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Population et santé humaine 
 

Population concernée par cette étude 

 
 

A été étudié concernant le santé humaine : 
 

- La qualité de l’air ; 
- Les nuisances acoustiques (dans le cadre des exigences règlementaires de la loi relative à 

la lutte contre le bruit du 31 décembre 1981)  
- Les risques liés au sol    

 
 Occupation des sols (détails des pages 129 à 142 du document étude d’impact) 
 
Dans ce paragraphe de l’étude d’impact il est précisé que, d’une manière générale, la vocation 
agricole est la principale destination des sols du territoire d’étude. 
Et donc est détaillé, commune par commune (cultures, friches pâtures, prairies humides, etc.) 
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Biodiversité (détails des pages 143 à 194 du document étude d’impact) 
 
Concernant la protection et l’inventaire des espaces naturels, tous les zonages sont recensés de 
manière exhaustive autour de la zone d'étude.  
Cette partie vise à présenter les zonages environnementaux et autres informations naturalistes 
connues à proximité de la zone d'étude, afin de comprendre le contexte dans lequel se situent le 
projet et les espèces potentiellement présentes. 
 
Dans l’aire d’étude, la matrice de cultures industrielles (céréales) ou spécialisées (asperges, tabac, 
houblon) domine largement et les espaces naturels sont relégués dans des secteurs où la 
valorisation agricole est rendue difficile en raison de l’excès d’eau, de la topographie ou de la nature 
des sols. Rares et peu étendus, les espaces naturels constituent un enjeu important. 
La zone d’étude couvre, à Ernolsheim-Bruche et Kolbsheim, une partie de la vallée de la Bruche. 
Cette plaine alluviale inondable accueille, aux abords du cours d’eau une zone humide remarquable 
d’intérêt régional dont la valeur est reconnue. La flore et la faune autrefois très riches se sont 
appauvries mais les prairies humides et les boisements relictuels conservent un grand intérêt. 
Le ried de la Bruche constitue une coulée verte le long de la Bruche, du canal Vauban et du Bras 
d’Altorf, entre l’agglomération de Strasbourg et la zone de Piémont. C’est un secteur à forte diversité 
faunistique, floristique et phytocoenotique. La vallée de la Bruche concentre une partie des habitats 
remarquables de l’aire d’étude. 
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Aucun site Natura 2000 n’est recensé dans le périmètre d’étude, ainsi que dans la zone tampon 
élargie de 5 km autour de la zone d’emprise. Les sites Natura 2000 les plus proches se trouvent 
environ 6,5 km au Sud : 

- ZSC - Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin (FR4201797). 
Et à 10 km à l’Ouest : 

- ZSC - Massif du Donon, du Schneeberg et du Grossmann (FR4201801). 
 

 

 
 
Le périmètre du projet d’AFAFE est concerné par 3 des 16 plans régionaux d’actions : 

- Le PNA Hamster commun, au niveau de toutes les communes : Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim ; 

- Le PRA Pies-grièches (Pie-grièche à tête grise), pour Ernolsheim-Bruche ; 
- Le PRA crapaud vert, pour toutes les communes : Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim, 

Kolbsheim et Ergersheim 
 

NB. De manière extrêmement détaillée (parfois commune par commune) est traité dans ce 
paragraphe l’ensemble des problématiques liés à la biodiversité, faunistique et floristique, enjeux et 
recommandations 
 
 
Terres, sol, eau et climat (détails en pages 195 à 239 du document étude d’impact) 
 
Ce chapitre de l’étude traite du climat dit semi-continental de la zone de cet Afafe, températures, 
précipitations, ensoleillement, ventosité etc. 
Est également étudié la topographie, la géologie (et par commune), la pédologie (8 types de sols sur 
la zone de l’Afafe), les sites et sols pollués, le contexte hydrologique, eaux souterraines et 
superficielles (les cours d’eau, notamment le Muehlbach), les documents de gestion des eaux, 
l’hydrologie et les caractères physiques des cours d’eau, les masses d’eau et les zones humides.    
  
 Biens matériels et activités humaines (détails en pages 240 à 264 du document étude d’impact) 
 

Ce chapitre de l’étude traite en détaille des infrastructures de transport. (Voies routières, ferroviaires 
et fluviales)  
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Ce chapitre aborde le volet des activités économiques sur la zone d’étude (voir tableau ci-après)  
 

 
 
Les communes d’Ernolsheim-Bruche et Kolbsheim font partie du bassin d’emploi de Molsheim- 
Obernai, tandis que Breuschwickersheim fait partie du bassin d’emploi de Strasbourg. 
Ernolsheim-Bruche est la commune qui possède le plus grand nombre d’entreprises orientées 
surtout aux activités de commerce, transport, hébergement et restauration, puis aux activités de 
construction et en troisième position aux activités d’administration publique, enseignement, santé 
humaine et action sociale. 
 

Ce chapitre sur cette zone d’étude aborde également des sujets tels que le tourisme et les loisirs. 
L’agriculture, la sylviculture et le foncier sont extrêmement bien documentés.    
 

 Paysage et patrimoine (détails en pages 265 à 276 du document étude d’impact) 
 

Est présenté dans ce chapitre la marqueterie des paysages très contrastés de la zone d’étude, vallée 
de la Bruche/côtière nord, le Kochersberg, le val du Muehlbach, l’Ackerland et le piémont viticole. 
     
Est présenté également un état des lieux du patrimoine par exemple : (voir tableau ci-après) 
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Il est à noter que le patrimoine culturel est relativement riche dans le secteur étudié. Aux monuments 
historiques recensés au cœur de l’aire d’étude, s’ajoutent diverses richesses archéologiques et 
architecturales liées au bâti rural ainsi qu’au petit patrimoine, notamment religieux. 
 

Ce chapitre traite aussi du patrimoine archéologique et commune par commune du patrimoine 
toponymique    
 
Synthèse des enjeux environnementaux et recommandations (détails des pages 277 à 321 du 
document étude d’impact) 

  
Le CE n’abordera pas ici la masse de recommandations et prescriptions liés aux enjeux 
environnementaux, mais est extrêmement satisfait de l’exhaustivité des problématiques pris en 
compte et ainsi traitées.  
Le CE précise simplement aux lecteurs de ce document (« étude d’impact » des pages 278 à 297) 
que les prescriptions et recommandations ont été regroupées sous 3 chapitres : 
- L’aménagement du territoire, 
- Le domaine de l’eau, 
- Les milieux naturels et les paysages.  
Il considère en effet que la mise en œuvre d’un aménagement foncier ne peut être cohérente que si 
elle est accompagnée d’un ensemble de mesures visant à optimiser l’aménagement foncier, à 
préserver et mettre en valeur le milieu environnant, ainsi qu’à faciliter les pratiques agricoles et à 
permettre l’émergence de certains projets d’intérêt public.  
_______________________________________________________________________________ 

Concernant cet item : 

Le CE note qu’ a été relevé et étudié et en détaille, l’ensemble des enjeux et problématiques liés, à la 

population et la santé humaine, l’occupaption des sols, la biodiversité, la terre, le sol, l’eau et le climat, 

les biens matériels et activités humaines ainsi que le paysage et le patrimoine.   

Le CE relève avec satisfaction les multiples recommandations bien à propos qui découlent de l’ étude 

des enjeux et problèmatiques indiqués supra. 

Le CE estime à la lecture de ces recommandations mis en œuvre/à mettre en œuvre, que ces 
dernières constituent, pour autant qu’ il peut en juger, des réponses appropriées aux facteurs de l’état 
actuel de l’ environnement susceptibles d’ être affecté par le projet Afafe. 
_______________________________________________________________________________ 
 
 
 

1.6.5 - Les variantes étudiées et la justification du choix de la solution retenue.  
(« Étude d’impact » des pages 321 à 333) 

  
Préambule  
Le projet d’aménagement foncier et ses travaux connexes sont bien une mesure compensatoire au 
projet ACOS (Autoroute de Contournement Ouest de STRASBOURG) afin de limiter l’impact sur le 
territoire et les exploitations et propriétés agricoles traversés par l’autoroute. 
Il est donc un volet annexe du projet d’autoroute, qui rentre dans le champ des dérogations à l’article 
L411-2 du code de l’environnement. 
 
En tant que mesure compensatoire, il rentre également dans le cadre des dérogations permises au 
titre 4 –b) de l’article L411-2 : « pour prévenir des dommages importants aux cultures, à l’élevage, aux 
forêts, aux pêcheries, aux eaux et à d’autres formes de propriétés ». 
En effet, les études foncières et agricoles ont montré qu'un aménagement foncier autour du projet 
d’autoroute ACOS devait pouvoir limiter les différents impacts sur le territoire. 
L'outil aménagement foncier doit permettre de : 

­ Réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières ; 
­ Supprimer ou redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise ; 
­ Améliorer la consistance du parcellaire (taille, forme) et réduire le morcellement, notamment 

celui induit par la réalisation du projet autoroutier ; 
­ Améliorer ou rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et 

d'autre du futur projet, et permettre le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par 
le projet. 
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L'aménagement foncier rural a pour but d'améliorer les conditions d'exploitation des propriétés rurales 
agricoles ou forestières, d'assurer la mise en valeur des espaces naturels ruraux et de contribuer à 
l'aménagement du territoire communal ou intercommunal défini dans les plans locaux d'urbanisme, les 
cartes communales ou les documents en tenant lieu, dans le respect des objectifs mentionnés aux 
articles L. 111-1 et L. 111-2 du Code rural et de la pêche maritime. 
 

Ainsi 
Afin de remédier aux impacts provoqués par le projet de Contournement Ouest de Strasbourg (COS) 
sur les 3 communes du périmètre d’étude directement et indirectement touchées par le projet de 
COS (Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim), 
3 solutions ont été proposées aux Commissions Communales d’Aménagement Foncier (CCAF 
ou CIAF) : 
 

1. Pas d’aménagement foncier, 
2. Un Aménagement Foncier Agricole Forestier et Environnemental (AFAFE)  
      2A .avec exclusion d’emprise ; 

2B .avec inclusion d’emprise 
 

 
SOLUTION 1 : PAS D’AMÉNAGEMENT FONCIER 
Principes : 

La CCAF ou CIAF peut décider de ne procéder à aucun aménagement foncier si elle considère que : 
­ Le parcellaire existant est bien structuré, 
­ Le projet de l’ACOS a un impact limité sur le parcellaire, 
­ Les travaux projetés par le Maître d’Ouvrage sont suffisants (rétablissement des voies de 

circulation locale, desserte des parcelles agricoles, écoulements des eaux pluviales). 
 

Lorsque la commission choisit cette solution, le Maître d’Ouvrage limite les mesures de réparation 
aux seuls éléments précités et procède aux acquisitions des terrains nécessaires à la construction de 
la voie (emprise) auprès de chaque propriétaire concerné, soit par accord amiable, soit par voie 
d’expropriation. Le Maître d’Ouvrage verse alors des indemnités aux seuls propriétaires et 
exploitants situés sous l’emprise. 
 

 
Situation sans aménagement foncier 

 
Si la CCAF ou CIAF décide de ne pas réaliser d’aménagement foncier, le parcellaire situé de chaque 
côté de l’emprise demeure inchangé et les propriétaires impactés par le projet subiront 
un prélèvement de leur terrain. 
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SOLUTION 2 : REALISER UN AMENAGEMENT FONCIER 
 

Définition des périmètres d’aménagement foncier 
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Principes 
La CCAF ou la CIAF détermine un périmètre dans lequel l’aménagement foncier s’applique. 
L’emprise de l’ouvrage est exclue de l’aménagement foncier. 
Le Maître d’Ouvrage procède à l’acquisition des terrains situés sous l’emprise, auprès de chaque 
propriétaire : soit par accord amiable, soit, par voie d’expropriation. 
L’aménagement foncier est effectué de part et d’autre de l’ouvrage. 
Si le périmètre est inférieur à 20 fois l’emprise totale du projet de COS, l’aménagement foncier avec 
exclusion d’emprise est obligatoire. 
 
Solution 2A : AFAFE avec exclusion d’emprise 
Le schéma ci-dessous montre la situation des propriétaires d’un aménagement foncier avec exclusion 
d’emprise 
 

 
 
Le tableau suivant indique les avantages et inconvénients en cas de réalisation d’un aménagement 
foncier avec exclusion de l’emprise 

 
 
 
Solution 2B : AFAFE avec inclusion d’emprise 
Principes 
Si la CCAF ou la CIAF décide de réaliser un AFAFE avec inclusion d’emprise, le périmètre inclut les 
parcelles comprises dans l’emprise de l’ouvrage. 
L’assiette nécessaire à la réalisation de l’ouvrage est ainsi prélevée sur l’ensemble des parcelles 
incluses dans le périmètre. Ce dernier est déterminé de telle sorte qu’il représente au moins 20 fois la 
superficie des terrains situés sous l’emprise du projet de COS. 
À la fin de l’opération, l’emprise devient propriété de l’Association Foncière qui la cède au maître 
d’ouvrage de l’opération. 
L’Association redistribue alors les indemnités perçues aux propriétaires et exploitants au prorata du 
prélèvement subi par chacun ou les intègre dans la trésorerie. 
Cette solution repose sur le principe de la solidarité. Les propriétaires touchés ne sont pas les seuls à 
subir les emprises du projet. 
Si la SAFER possède des terrains sur la commune, elle peut les repositionner sous l’emprise du projet 
afin de limiter le prélèvement sur l’ensemble des propriétaires. 
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Le schéma ci-dessous montre la situation des propriétaires en cas de réalisation d’un aménagement 
foncier avec inclusion d’emprise 

 
Situation lors d’un aménagement foncier avec inclusion d’emprise 

 
Si la CCAF ou CIAF décide de réaliser un aménagement foncier avec inclusion et que la SAFER 
dispose des surfaces nécessaires, le parcellaire est réorganisé et le prélèvement de terres sur les 
propriétaires reste très limité. Si la SAFER ne possède pas de terrains l’ensemble des propriétaires 
situés dans le périmètre d’aménagement foncier subissent un prélèvement de leur terre appliquant 
ainsi le principe de solidarité. 
 
Le tableau suivant montre les avantages et les inconvénients liés à la réalisation d’un aménagement 
foncier avec inclusion d’emprise. 
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LE CHOIX DE LA CIAF : MODE D’AMENAGEMENT RETENU ET 
PERIMETRE D’AMENAGEMENT RETENU 

 
La Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération 
d’aménagement foncier agricole et forestier avec inclusion d’emprises. La réalisation de cet 
AFAFE a été votée par la CIAF. Le périmètre d’aménagement s’étend sur 1 112 hectares. 
 
Le périmètre de l’opération d’aménagement foncier agricole et forestier d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim, Kolbsheim avec extension sur la commune d’Ergersheim a fait l’objet d’une 
enquête publique qui s'est déroulée du 19 juin 2017 au 21 juillet 2017, enquête pour laquelle, le 
commissaire-enquêteur a émis un avis favorable le 18 août 2017. 
 
L’arrêté préfectoral définissant les prescriptions environnementales sur le projet d’aménagement 
foncier a été signé le 6 avril 2018. 
 
L’arrêté n°2018/AFAF/13 ordonnant l'opération d'aménagement foncier agricole et forestier 
d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim, Kolbsheim avec extension sur Ergersheim, fixant le 
périmètre, comportant la liste des prescriptions du préfet et mentionnant la décision prévue à l'article 
L.121-19 du Code rural et de la pêche maritime du Président du conseil départemental du Bas-Rhin 
du 25 avril 2018 définit un périmètre d’aménagement foncier total d'environ 1 117 ha, répartie de la 
manière suivante : 

Récapitulatif du mode d’aménagement et de son périmètre 

 
 
 

JUSTIFICATION DU PROJET AU REGARD DES DISPOSITIONS DE L’ARTICLE L.411-2 
DU CODE DE L’ENVIRONNEMENT 

 
Conformément à l’article 16 de la directive 92/43/CEE « Habitats », transposé à l’article L.411-2 du 
Code de l’environnement, dans le cas où un projet implique une atteinte notable aux espèces 
protégées et à leurs habitats, à titre dérogatoire, il ne peut être autorisé que sous trois conditions 
cumulatives.  
Celles-ci sont : 

­ La démonstration de l’absence de solution alternative satisfaisante à l’atteinte de la 
biodiversité protégée ; 

­ L’adoption de mesures d’atténuation et de compensation permettant d’assurer le maintien, 
dans un état de conservation favorable, des populations des espèces concernées dans 
leur aire de répartition naturelle ; 

­ L’existence de « raisons impératives d’intérêt public majeur, y compris de nature sociale 
ou économique ». 

 
Ainsi il y a constat :  
D’absence de solution alternative satisfaisante à l’atteinte de la biodiversité protégée 
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L’historique de la conception et de l’instruction du projet permet de démontrer la progressivité de choix 
de solutions ayant abouti aux choix retenus. Ces choix ont notamment été effectués en connaissance 
des enjeux environnementaux et socio-économiques, conformément aux articles 
L.111-1, L111-2 et L.121-1 du Code rural et de la pêche maritime. 
 
Les études préalables d’aménagement foncier ont montré que la solution retenue, à savoir la 
réalisation d’opérations d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental 
constituait la seule solution permettant de remédier aux dommages causés à la structure des 
exploitations agricoles, décrits dans les paragraphes précédents.  
La progressivité des études et des choix techniques retenus a permis d’aboutir à une solution se 
présentant comme le meilleur compromis entre les impératifs techniques, économiques, sociaux et 
environnementaux. 
 
Le projet d’aménagement foncier et ses travaux connexes sont bien une mesure compensatoire au 
projet ACOS (Autoroute de Contournement Ouest de STRASBOURG) afin de limiter l’impact sur le 
territoire et les exploitations et propriétés agricoles traversés par l’autoroute. 
Il est donc un volet annexe du projet d’autoroute, qui rentre dans le champ des dérogations à l’article 
L411-2 du code de l’environnement. 
L’arrêté préfectoral du 30 août 2018 portant autorisation unique à la Société ARCOS de 
réaliser les travaux nécessaires au projet d’Autoroute de Contournement Ouest de 
Strasbourg ACOS - A35  a considéré que l’intérêt public majeur que présente la réalisation du 
projet ACOS peut être mis en balance avec l’objectif de conservation de la faune sauvage 
poursuivi par la législation. 
________________________________________________________________________________ 

Concernant cet item : 

Le CE retient que le projet d’aménagement foncier et ses travaux connexes est bien une mesure 
compensatoire au projet ACOS (Autoroute de Contournement Ouest de STRASBOURG) afin de 
limiter l’impact sur le territoire, les exploitations et propriétés agricoles traversés par l’autoroute.  
Que ce projet coconstruit avec l’ensemble des parties prenantes et validé par un avis favorable lors 
l’enquête publique du 18/08/2017 a permis à la CIAF d’étudier 3 variantes d’aménagement (Pas 
d’aménagement foncier, Un Aménagement Foncier Agricole Forestier et Environnemental (AFAFE) 
avec exclusion d’emprise et un AFAFE avec inclusion d’emprise) 
Le CE note qu’après avoir étudié les 3 possibilités, la CIAF d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération Afafe avec 
inclusion d’emprise. 
Le CE juge à l’analyse de ce dossier et ne serait-ce que sous le prisme des avantages/ 
inconvénients, ce choix comme largement justifié. La solution d’AFAFE avec inclusion d’emprise se 
présente comme le meilleur compromis entre les impératifs techniques, économiques, sociaux et 
environnementaux. L’intérêt public de ces aménagements fonciers est considéré comme majeur. 
Le CE estime en outre que, sur la base des nombreuses études (notamment l’étude préalable) et les 
expertises menées et dont le CE n’a aucune raison de douter de la qualité de ces études, il semble 
clair que la réalisation d’opérations Afafe constituait la seule alternative possible. 
Que, la Ciaf et le maître d’ouvrage apportent bien les preuves d’une absence de toute autre solution 
alternative satisfaisante que celle retenue, du meilleur compromis et de l’intérêt public majeur du 
projet et du choix arrêté. 
Ceci d’autant qu’aucune autre procédure n’est proposée par la loi pour remédier aux dommages 
causés à la structure des exploitations agricoles.  
Que l’intérêt public de ces aménagements fonciers est majeur dans la mesure qu’il est à long terme.  
_________________________________________________________________________________ 
 
 
 

1.6.6   -   Évolution de l’environnement en cas de mise en œuvre et de non mise en œuvre du projet   
(« Étude d’impact » des pages 334 à 337) 

 

NB. 
L’évaluation des incidences du projet sur l’environnement est traitée de manière précise dans la partie 
8 « Incidences notables du projet de nouveau parcellaire et des travaux connexes sur l’environnement 
» de la présente étude d’impact. 
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L’objectif de ce chapitre est d’établir l’évolution probable de l’environnement et de la santé humaine, à 
l’horizon 2025-2029, en cas de mise en œuvre de l’aménagement foncier et en l’absence de mise en 
œuvre de l’aménagement foncier. 
 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant la « population et la santé humaine » : 

­ Le projet d’aménagement foncier n’est pas de nature à influencer l’évolution démographique 
des communes concernées. Le projet n’aura pas d’influence sur le bâti existant ou sur 
l’évolution de l’urbanisation. Rappelons que toutes les zones urbanisées et urbanisables 
inscrites dans les documents d’urbanisme des communes ont été exclues du périmètre 
d’AFAFE. 

­ Le projet n’est pas de nature à induire des rejets de polluants dans l’atmosphère ou dans le 
sol, sous-sol ou le milieu aquatique. Il n’y aura donc pas d’effet sur la santé. 

­ La nouvelle trame des chemins et le rapprochement des parcelles agricoles au siège 
d’exploitation permettront de sécuriser les déplacements agricoles, 

En conclusion : Le projet d’aménagement foncier aura un effet faible sur l’évolution de la santé 
humaine et il peut être considéré comme positif par rapport à la non mise en œuvre du projet. 
 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant « l’occupation des sols » : 

­ L’occupation des sols largement majoritaire est la grande culture dans le périmètre d’AFAFE. 
Le projet n’est pas de nature à changer la vocation agricole du territoire. Il accélèrera et 
amplifiera le phénomène d’agrandissement des parcelles et des îlots d’exploitation 

En conclusion : Le principal risque lié aux aménagements fonciers dans ce contexte dominé par la 
grande culture est la disparition de manière accélérée de certains éléments arborés présents dans le 
périmètre d’aménagement foncier. Pour préserver les vergers, ces derniers seront réattribués à leur 
propriétaire actuel ou à des propriétaires favorables à leur maintien. 
 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant la « Biodiversité » : 

­ Aucune zone Natura 2000 n’a été recensée sur le périmètre de l’étude. En revanche, la 
ZNIEFF de type II « Milieux à Hamster commun et Crapaud vert » (Identifiant national : 
420030445) englobe la totalité du périmètre d’étude. 

­ Le projet d’aménagement foncier s’est construit dans le respect de la démarche Éviter-
Réduire-Compenser (ERC) en proposant des mesures en faveur de l’environnement qui 
privilégient en premier lieu un évitement de l’impact quand c’était possible, puis sa réduction, 
et enfin en dernier recours, sa compensation. 

En conclusion : En cas de mise en œuvre du projet d’aménagement foncier, la continuité écologique 
identifiée au droit de la ripisylve du Muehlbach sera maintenue, voire améliorer grâce aux mesures 
d’accompagnement qui attribue les parcelles le long du Muehlbach à l’association foncière mais 
également à l’Eurométropole de Strasbourg qui mettra en oeuvre d’actions de renaturation du cours 
d’eau. Quant à celle de la vallée de la Bruche elle ne sera pas impactée, aucune modification n’est 
prévue dans la vallée de la Bruche qui influerait sur le corridor écologique. 
 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant « terre, sol, eau et climat » : 

­ Le projet d’aménagement foncier n’est pas de nature à modifier la topographie, ni la géologie. 
Aucune évolution notable n’est à considérer sur ces thématiques sans mise en œuvre du 
projet. 
Les grandes tendances restent les mêmes avec et sans mise en œuvre du projet sur les 
ressources en eaux superficielles et souterraines. De plus, le projet ne prévoit pas de travaux 
dans le lit mineur les cours d’eau. 

­ Le projet d’aménagement foncier n’est pas de nature à modifier la topographie, ni la géologie. 
Aucune évolution notable n’est à considérer sur ces thématiques sans mise en oeuvre du 
projet.  

­ Les effets liés au changement climatique auront pour conséquence une augmentation de la 
moyenne annuelle des températures et des précipitations, même si de nombreuses 
incertitudes existent quant à la vitesse prévisionnelle des changements, ainsi que de leurs 
intensités 

 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant « biens matériels, patrimoine culturel et paysager » : 

­ La réalisation du projet d’aménagement foncier permettra de remédier en partie aux impacts 
du COS et d’améliorer la situation existante : modifications du parcellaire, facilitation de leur 
travail grâce à un regroupement des parcelles (optimisation de la forme et de la taille), 
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simplification des tâches administratives grâce à la diminution du nombre de parcelles et 
d’îlots d’exploitation, etc. Par ailleurs, il ne devrait pas y avoir de modifications dans la 
typologie des cultures présentes sur le territoire. L’aménagement foncier n’est pas de nature à 
influer sur ces choix. 
 

Ce qu’il faut retenir en résumé concernant les « risques » : 
­ Le projet ne modifie pas l’exposition ou la sensibilité du territoire au risque de mouvement de 

terrain lié au phénomène de retrait-gonflement des argiles, au risque sismique ou au risque 
d’inondation. En revanche, la suppression ou la plantation d’ensembles végétaux linéaires de 
type haies, bandes enherbées, vergers ou encore la modification des chemins d’exploitation, 
des talus, aura une influence sur le risque lié au phénomène de coulées boueuses et au 
risque d’érosion. 

­ Ainsi, le projet d’AFAFE permettra d’accélérer la mise en œuvre des actions en faveur de la 
lutte contre les coulées de boue. 

 
Ce qu’il faut retenir en résumé concernant « paysage et patrimoine » : 

­ Aucune évolution sur le patrimoine culturel ou historique n’est attendu avec ou sans mise en 
œuvre du projet si ce n’est la découverte possible d’éléments archéologiques au cours de la 
réalisation du projet (de manière fortuite lors des travaux connexes). 

 
________________________________________________________________________________ 

Concernant cet item : 

Le CE retient que la mise en œuvre et de non mise en œuvre du projet aura un effet faible sur 
l’évolution de la santé humaine et il peut être considéré comme positif par rapport à la non mise en 
œuvre du projet.  
Qu’il n’y a pas dans le futur de problématiques majeurs à signaler concernant la biodiversité avec les 
mesures Erca prévus. 
Que, concernant le volet « terre, sol, eau et climat », hormis les aléas liés au changement climatique, 
il n’y pas d’évolution notable attendu sur ces thématiques, les grandes tendances restent les mêmes 
avec et sans mise en œuvre du projet. 
Que, concernant l’occupation des sols il y a un risque de disparition de certains éléments arborés 
identifié et lié au regroupement des parcelles, mais que pour préserver les vergers, ces derniers 
seront réattribués à leur propriétaire actuel ou à des propriétaires favorables à leur maintien. 
Que, concernant le volet « biens matériels, patrimoine culturel et paysager » il n’y a rien de vraiment 
particulier évoquer. 
Que, concernant le volet « risques », il est à évoquer avec la mise en œuvre celui, des coulées de 
boues. 
Que, concernant le volet « paysage et patrimoine » aucune évolution sur le patrimoine culturel ou 
historique n’est attendue avec ou sans mise en œuvre du projet si ce n’est la découverte possible 
d’éléments archéologiques au cours de la réalisation du projet.   
Le CE constate et estime qu’avec la mise en œuvre du projet et l’agrandissement annoncé des 
parcelles dans les années à venir, il s’agira d’être particulièrement vigilant concernant la disparition 
future possible de certains éléments arborés (par un suivi serré de ceci et accompagné 
d’obligations …)  
Il s’agira aussi d’envisager plus d’actions au long court concernant les coulées de boues.    
 _________________________________________________________________________________ 
 
 
 

1.6.7   -   Les mesures d’évitement 
(« Étude d’impact » des pages 339 à 343) 

Préambule : 
Cet item et ceux qui suivent ci-après traitent de l’adoption de mesures d’évitement, de réduction et de 
compensation (ERCA) permettant d’assurer le maintien, dans un état de conservation favorable, des 
populations des espèces concernées dans leur aire de répartition naturelle  

 
1.6.8   -   Incidences notables du projet de nouveau parcellaire et des travaux connexes sur 

l’environnement avant mesures de réduction  
(« Étude d’impact » des pages 344 à 398) 
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1.6.9   -   Les mesures de réduction 
(« Étude d’impact » des pages 399 à 408) 

  
1.6.10 -   les impacts résiduels 

(« Étude d’impact » des pages 344 à 422) 
 
1.6.11 -   Les mesures de compensation 

(« Étude d’impact » des pages 423 à 4246) 
 

1.6.12 -   Les mesures d’accompagnement  

(« Étude d’impact » des pages 446 à 456) 
 

1.6.13 -   Modalités de suivi et de la mise en œuvre des mesures environnementales et modalité de 

suivi de leurs effets   

(« Étude d’impact » des pages 457à 461) 
 

 
Préambule et généralités sur les mesures ERCA: 
Les mesures d’évitement décrites dans cet item de l’étude d’impact (pages 339 à 344) sont associées 
à des fiches mesures établies selon la classification et la codification proposée dans le Théma « 
Guide d'aide à la définition des mesures ERCA » établi par le CGEDD et le Céréma en 2018. 
 
La séquence « Éviter, Réduire, Compenser (ERC) » est le fil conducteur de l’intégration de 
l’environnement dans les projets. La démarche est de proposer des mesures en faveur de 
l’environnement qui privilégient en premier lieu un évitement de l’impact, puis sa réduction, et enfin en 
dernier recours, sa compensation. Cette séquence ERC s’applique à toutes les composantes de 
l’environnement et de la santé, et pas seulement aux milieux naturels et à la biodiversité. 
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La démarche ERC repose sur trois principes : 

- D’abord éviter les impacts potentiels, grâce à une conception prenant en compte les enjeux 
environnementaux en présence et étant la moins impactante possible ; 

- Ensuite réduire les impacts qui n’ont pu être évités, cela permet de réduire les effets 
pressentis relatifs au projet ; 

- Enfin, si nécessaire, compenser les impacts résiduels, après application des mesures de 
réduction, permettant d’offrir des contreparties aux effets dommageables non réductibles de 
l’opération. 

-  
En complément, des mesures dites « d’accompagnement » peuvent être proposées pour améliorer 
l’efficience ou donner des garanties de succès environnementaux aux mesures compensatoires. 
 
Ce qu’il s’agit de retenir concernant les problématiques des § 1.6.7 à 1.6.13 de ce rapport :  
Que la directive 92/43/CEE « Habitats » a notamment pour objectif : « … de contribuer à assurer la 
biodiversité par la conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages sur 
le territoire européen des États membres où le traité s'applique… » 
 
Dans ces items évoqués supra sont présentés entre autres les études écologiques conduites dans 
l’objectif de prendre en compte les enjeux écologiques et in-fine démontrer l’absence de nuisance du 
projet à l’état de conservation des espèces identifiées dans l’aire d’étude.  
Afin de justifier des demandes de dérogations formulées pour les espèces visées conformément aux 
dispositions des articles L.411-1 et L.411-2 du code de l’environnement par groupe d’espèces un 
dossier spécifique de demande de dérogation s’attachera : 
 

­ À identifier l’ensemble des enjeux faunistiques et floristiques en présence. Le détail des 
inventaires écologiques est présenté dans la partie « Annexes et Diagnostic écologique » de 
l’étude d’impact (Des pages 555 à 650) ; 

 

­ À qualifier les impacts, qu’ils soient directs ou indirects, temporaires ou permanents, 
susceptibles de s’appliquer aux populations d’espèces concernées par le projet. Une 
évaluation et une hiérarchisation des impacts identifiés dans le cadre du projet ont été 
réalisées selon la méthodologie détaillée au chapitre « Description des méthodes utilisées 
pour identifier et évaluer les incidences notables du projet sur l’environnement » (Des pages 
547 à 552). 

 

­ À définir les mesures d’évitement, de réduction et en dernier lieu de compensation des 
impacts résiduels, mises en œuvre par la CeA afin d’y remédier ; 

 

­ À conclure sur l’état de conservation des espèces concernées en présence du projet ; 
 

­ À présenter les mesures d’accompagnement ; 
 

­ À présenter les modalités de suivi et de la mise en œuvre des mesures environnementales et 
modalités de suivi de leurs effets. (Des pages 457 à 461).  
 

 
_________________________________________________________________________________ 

Concernant les Items évoqués supra : 

Le CE note que cette partie du dossier comporte une mise en balance de l’intérêt public du 
projet avec l’objectif de conservation des habitats naturels, de la faune et de la flore sauvage.  
Le CE note favorablement que des adaptations et optimisations techniques localisées ont été 
recherchées dans la conception fine du projet. (Y compris pour les mesures en faveur par exemple du 
grand hamster d’Alsace…) 
Que les mesures ERCA décrites pour être mises en œuvre, répondent aux exigences et attendus 
réglementaires du code rural, code de l’environnement et des différents arrêtés afférents au projet  
Le CE considère enfin que les mesures ERCA, les moyens mis en place et le suivi proposé par le 

maître d’ ouvrage sont à la hauteur des enjeux du projet.  

_________________________________________________________________________________ 
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.1.6.14 -   Coût des mesures environnementales (Des pages 463 à 469 de l’étude d’impact du projet)  
 

RECAPITULATIF DES MESURES MISES EN OEUVRE ET ESTIMATION DE LEUR COUT 

 

 
 

NB. Le coût des mesures qui seront mises en œuvre en faveur de l’environnement dans le cadre de 
cet aménagement foncier agricole, forestier et environnementale (AFAFE) d’Ernolsheim-Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim est surtout engendré par le coût 
des plantations, les mesures mises en oeuvre en faveur du Hamster commun et le coût du suivi des 
mesures et de leurs effets. 
_________________________________________________________________________________ 

Le CE considère que les côuts des mesures ERCA sont en adéquetion avec les enjeux et les 

obligations règlementaires concernant le projet. 

 ________________________________________________________________________________ 
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1.6.15 -   Évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000   

(Des pages 471 à 484 de l’étude d’impact du projet) 
 
La directive européenne a été transposée dans le droit français par l’ordonnance n°2001-321 du 11 
avril 2001. 
L’ensemble de ces dispositions réglementaires se retrouve dans le code de l’environnement aux 
articles : 

­ L414-4 et L 414-7 pour la partie législative 
­  R414-1 à R414-29 pour la partie réglementaire 

 
Afin de garantir le bon équilibre entre activités économiques et sociales et la préservation de la 
biodiversité, certains projets nécessitent une attention particulière dans leur conception et leur mise en 
oeuvre dans la mesure où ils peuvent être dommageables aux espèces et habitats qui justifient 
l’existence d’un site Natura 2000. Ces projets, regroupés en une liste nationale et deux listes locales, 
prévues par le code de l’environnement (art L414-4, R414-19 et R414-20), doivent faire l’objet de ce 
que l’on appelle une « évaluation des incidences Natura 2000 » (EIN). Cette évaluation requiert de 
s’interroger sur les impacts positifs et négatifs que le projet peut avoir sur les espèces et les habitats 
d’intérêt communautaire qui justifient l’existence du site. 
 
Le projet d’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental d’Ernolsheim- 
Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim est soumis à évaluation 
d’incidences Natura 2000. 
 
Conclusion après évaluation Natura 2000 
Deux sites Natura 2000 sont situés dans un rayon de 10 km autour de la zone d’étude. Ainsi, le projet 
peut potentiellement avoir des incidences sur les sites du « Massif du Donon, du Schneeberg et du 
Grossmann » situé à 10 km à l’Ouest, et du « Secteur Alluvial Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin », situés à 
6,5 km au Sud du périmètre d’AFAFE. 
 
Les sites Natura 2000 de la bande rhénane sont majoritairement représentés par des milieux forestier, 
pelouses sèches, roselières, prairies humides, milieux aquatiques, et de quelques cultures et 
pâturages, abritant un cortège d’espèces faunistiques et floristiques spécialisés. L’étroite association 
entre ces milieux secs et ces secteurs alluviaux, ainsi que la présence de différents milieux 
aquatiques constituent une mosaïque complexe d’habitats naturels qui confère à ces sites tout l’intérêt 
écologique. 
 
Aucun impact direct ne sera à considérer sur les habitats et les espèces s’y développant. Seules 
certaines espèces recensées dans le site Natura 2000 du massif du Donon, le plus éloigné, peuvent 
potentiellement avoir un rayon de dispersion suffisant pour se déplacer jusqu’au site d’étude. 
Cependant, la forte fragmentation, liée à la présence d’une matrice urbaine dense, entre le site 
Natura 2000 et le site d’étude, rend peu probable le déplacement des espèces entre ces deux zones. 
Le fond de la vallée de la Bruche est primordial dans le déplacement des espèces. 
L’urbanisation de la vallée de la Bruche devient de plus en plus continue ce qui rend difficile le 
passage d’un versant à l’autre. C’est pourquoi la préservation des axes de circulation de la faune dans 
le fond de vallée est indispensable.  
 
Le projet d’AFAFE ne devrait pas modifier de manière défavorable ces intérêts, la Bruche et ses 
abords n’étant pas impacté par le projet d’AFAFE, au contraire, on devrait observer 
une amélioration de la qualité des habitats boisés (haies, vergers). 
 
Le projet d’AFAFE et ses travaux connexes n’a pas d’incidence sur les habitats et les espèces des 
sites Natura 2000 du « Massif du Donon, du Schneeberg et du Grossmann » et du « Secteur Alluvial 
Rhin-Ried-Bruch, Bas-Rhin ». 
_________________________________________________________________________________ 

Le CE note que, après la règlementaire évaluation Natura 2000 du projet par les experts en la 

matière, ces derniers jugent que les sites Natura 2000 les plus proches ne sont pas directement 

impactés, ni même défavorablement modifiés par une quelconque problématique afférente à la faune 

ou flore. Le CE n’a aucune raison à douter de la qualité de cette expertise 

________________________________________________________________________________ 
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1.6.16 -   Analyse des effets cumulés du projet avec d’autres projets existants ou approuvés  

(Des pages 485 à 520 de l’étude d’impact du projet) 
 
D’après l’article R.122‐5 du Code de l’environnement, les projets à prendre en compte dans l’analyse 
des effets cumulés sont les projets existants sont ceux qui, lors du dépôt du dossier de demande 
comprenant l'étude d'impact, ont été réalisés. 
Les projets approuvés sont ceux qui, lors du dépôt du dossier de demande comprenant l'étude 
d'impact, ont fait l'objet d'une décision leur permettant d'être réalisés. 
Sont compris, en outre, les projets qui, lors du dépôt du dossier de demande comprenant l'étude 
d'impact : 

­ Ont fait l'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 et d'une 
consultation du public ; 

­ Ont fait l'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un 
avis de l'autorité environnementale a été rendu public. 
 

Sont exclus les projets ayant fait l'objet d'un arrêté mentionnant un délai et devenu caduc, ceux dont 
la décision d'autorisation est devenue caduque, dont l'enquête publique n'est plus valable ainsi que 
ceux qui ont été officiellement abandonnés par le maître d'ouvrage 
Sont exclus, les projets dont les travaux sont achevés. Dans ce cas, leurs impacts ont été pris en 
compte dans l’analyse de l’état actuel de l’environnement. 
 
L’objet du présent chapitre est donc d’analyser les effets cumulés du projet d’aménagement foncier 
avec d’autres projets connus. 
Une recherche a été effectuée sur les communes pour identifier les projets entrant dans le cadre 
réglementaire de l’analyse des effets cumulés. Cette recherche a été réalisée sur les sites suivants : 
-  Sur le site de la MRAe Grand Est où sont publiés les avis de l’autorité environnementale pour le   

département du Bas-Rhin ; 
- Sur le site internet de la Préfecture du Bas-Rhin où sont publiés les avis d’enquêtes publiques et les 

décisions d’autorisations environnementales. 
- Sur le site internet de l’IGEDD (Inspection Générale de l’Environnement et du 

Développement Durable), où sont publiés les avis de l’Autorité Environnementale nationale sur les 
études dont elle est responsable. 
 

Ces recherches portaient sur les communes de l’aire d’étude, soit Breuschwickersheim, Kolbsheim, 
Ernolsheim-Bruche et Ergersheim. 
 
Principale conclusion 
Est à retenir de l’étude des effets cumulés d’aménagement foncier avec d’autre projets connus (ou 
effets du projet en soi avec l’agrandissement des parcelles notamment) les impacts prévisibles sur le 
hamster commun. 
Ainsi 
L’impact de l’élargissement des parcelles d’exploitation nécessite de mettre en œuvre 76,79 ha de 
cultures favorables dans une zone collective de 178,58 ha pour compenser l’impact prévisible sur 
l’habitat du hamster commun de l’augmentation de la largeur des parcelles d’exploitation dans le 
cadre des aménagements fonciers agricole, forestiers et environnementales liés à la construction du 
contournement ouest de Strasbourg. 
 
_________________________________________________________________________________ 

Le CE note que, dans le cadre de ce projet le maître d’ ouvrage prévoit la mise en œuvre 76,79 ha de 

cultures favorables dans une zone collective de 178,58 ha pour compenser l’impact prévisible sur 

l’habitat du hamster commun.  

Le CE estime comme absolument nécessaire de telles mesures mais se pose la question sur 

l’efficacité et la pérénité de ces actions.   

 ________________________________________________________________________________ 
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1.6.17 -   Compatibilité du projet avec les documents d’urbanismes et de planification 

(Des pages 521 à 539 de l’étude d’impact du projet) 
 

À l’étude de cette problématique de compatibilité avec les documents d’urbanismes et de 

planification le CE constate que : 
 

­ Le projet d’AFAFE intercommunal d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim avec extension sur Ergersheim est jugé compatible avec les concepts 

d’aménagements du SCoTERS. 

­ Le projet d’AFAFE intercommunal d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim avec extension sur Ergersheim est jugé compatible avec les objectifs du 

SCOT de la Bruche-Mossig. 
 

De même : 

­ Le projet d’AFAFE n’entre pas en conflit avec les orientations mises en avant par le 

PADD du PLU d’Ernolsheim-Bruche, le projet d’AFAFE est ainsi jugé compatible avec le 

PADD. 

­ Le projet d’aménagement foncier est jugé compatible avec le PLU en vigueur la commune 

d’Ernolsheim-Bruche. 

­ Le projet d’AFAFE n’entre pas en conflit avec les orientations mises en avant par le 

       PADD du PLU d’Ergersheim, le projet d’AFAFE est ainsi jugé compatible avec le PADD. 

­ Le projet d’aménagement foncier est jugé compatible avec le PLU en vigueur la commune 

d’Ergersheim et autres. (Le projet d’AFAFE est jugé compatible avec les servitudes, dans 

l’extension du périmètre d’AFAFE, seule la servitude du monument historique, château 

d’Osthoffen est repéré) 

­ Le projet d’aménagement foncier est compatible avec les orientations du PADD du PLUi de 

l’Eurométropole de Strasbourg. 

­ Le projet d’AFAFE est jugé compatible avec le zonage du PLUi de l’Eurométropole de 

            Strasbourg – territoire de Kolbsheim. 

­ Le projet d’AFAFE est jugé compatible avec le zonage du PLUi de l’Eurométropole de 

           Strasbourg – territoire de Breuschwickersheim. (Et l’ER -Emplacements Réservés- dont le 

projet est depuis réalisé ainsi que les différentes servitudes.) 
 

De même : 

­ Le projet d’AFAFE n’est pas de nature à avoir une incidence sur le climat, l’air ou l’énergie. 

Ainsi, il est jugé compatible avec le SRCAE. (Schéma Régional du Climat, Air, Energie) 

­ Le projet d’AFAFE est jugé compatible avec le SRCE. (Schéma Régional de Cohérence 

Écologique) 

­ Le projet d’aménagement foncier est compatible au SDAGE du bassin Rhin-Meuse, Sage, 
les PPRI de la Bruche – Eurométropole de Strasbourg, PPRI de la Bruche – Communauté de 
communes de Molsheim-Mutzig. 

­ Le projet d’AFAFE n’aura pas d’influence sur le captage AEP, avec les plans de déplacement 
urbains ou encore le plan de prévention des risques technologiques.  

­ Le projet restera en conformité avec les prescriptions environnementales à respecter lors de 
l’aménagement foncier fixées par arrêté préfectoral. 

_________________________________________________________________________________ 

Le CE à vérifié et note que, le projet Afafe d’Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 
avec extension sur Ergersheim est bien en compatibilité avec les documents d’urbanismes et de 
planification ayant cours sur ces territoires. 
 ________________________________________________________________________________ 

 
 

1.6.18 -   Description des méthodes utilisées pour identifier et évaluer les incidences notables du 

projet sur l’environnement. (Des pages 547 à 551 de l’étude d’impact du projet) 

 

À l’étude de cet item du dossier le CE constate que les méthodes utilisées pour identifier et évaluer 

les incidences notables du projet sur l’environnement répondent, aux moyens nécessaires et à la 

manière éprouvée des procédés à mettre en œuvre dans le cadre d’une étude d’impact.  
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1. Ainsi il est décrit en détail dans ce chapitre la méthodologie qui consiste à établir une « photo » 

de l’état initial. 
 

État initial qui repose tout d’abord sur des observations directes du ou des site(s), pour tout ce qui 

concerne son occupation et ses usages. 

Pour ensuite effectuer comme dans la présente étude, en fonction de la nature des informations 

requises et des données effectivement disponibles procéder à une analyse à deux niveaux ; 

­ Une approche dite "globale" portant sur un secteur d'étude élargi, plus vaste que le territoire 

des communes ; 

­ Une approche plus ponctuelle, dans laquelle les données portent sur des secteurs définis et 

bien localisés à l'intérieur du territoire de la commune dans un premier temps et du 

périmètre d’aménagement foncier, dans un second temps. 

 

2. De procéder à des recommandations. Ces recommandations et prescriptions 

environnementales ont ici bien été édictées dans le respect de la réglementation et selon le 

principe de « bon sens ». 

 

3. Identifier ainsi les incidences notables sur l’environnement selon la méthode qui se base sur 

les données de l’état initial suivi d’une analyse des caractéristiques du projet qui a permis une 

détermination des impacts du projet pour chacun des thèmes et l’ensemble des problématiques 

environnementales à considérer. 

 

4. Est ensuite décrite la méthodologie utilisée pour définir les mesures compensatoires.  

Les méthodes de définition des mesures visent en un premier lieu à inscrire le projet en 

conformité avec les textes réglementaires en vigueur, les prescriptions environnementales du 

Préfet et celles de la CIAF, puis dans un second temps à optimiser l’insertion du projet dans le 

respect des spécificités de la zone d’étude tant sur le plan physique, naturel qu’humain. 

Des mesures techniques intégrables directement dans le projet sont proposées tant en termes de 

réduction que de compensation des impacts. 

Les seules conséquences négatives possibles sont liées aux changements éventuels de pratique 

et d’entretien de milieux naturels intéressants avec des incidences en matière de biodiversité et 

de diversité paysagère. Il est difficile de prévoir avec certitude ces comportements. C’est 

pourquoi, tout au long de l’élaboration du projet, les propriétaires et les exploitants agricoles ont 

été sensibilisés au maintien des haies et bosquets. 

Parallèlement au rapport écrit, le bureau d'étude réalise un important travail d'information et de 

concertation auprès des différents intervenants : membres de la commission communale 

d’aménagement foncier, élus, exploitants agricoles, Conseil Général, etc. 

Le bureau d’étude participe et anime des réunions de travail de la sous-commission 

d’aménagement foncier et de la CIAF. Les agents du Conseil Général, ainsi que le géomètre et 

les PQPN jouent un rôle important dans cette sensibilisation à la prise en compte de 

l’environnement. 

 

Le CE note que si l’étude d’impact contribue à faire évoluer le projet du géomètre, notamment lors 

de la mise en place des travaux connexes environnementaux les difficultés rencontrées décrites 

dans cet item sont nombreuses, ainsi :  

 

Plusieurs difficultés ont été rencontrées pendant toute la phase de l’évaluation environnementale : 

­ Tout d’abord, la durée de l’élaboration de l’avant-projet, avec un état initial qui a été 

actualisé à plusieurs reprises pour certaines thématiques, des changements ou des 

durcissements dans la prise en compte de l’environnement, 

­ La mobilisation contre le projet de l’infrastructure routière du Contournement Ouest de 

Strasbourg et par contrecoup à l’aménagement foncier AFAFE, 

- La pandémie de Covid-19 qui est arrivée au moment de temps forts dans les échanges et la 

construction de l’avant-projet, 
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- L’analyse des impacts du projet parcellaire est parfois liée à la prévision des comportements 

des propriétaires. Il est difficile de prévoir avec certitude ces comportements. 

- La quantification de certains impacts est parfois compliquée, l’approche étant plutôt 

qualitative par exemple pour l’impact sur le ruissellement, l’érosion des sols… cette 

quantification nécessiterait la réalisation d’études plus approfondies. 

- L’impact sur certaines espèces, comme le Hamster dont le territoire ne se limite pas au 

périmètre des AFAFE. 

- La réalisation dans un temps second du dossier de demande de dérogation à l’interdiction 

d’atteinte aux espèces et habitats protégés. 

Et en dernier lieu, l’évaluation des effets cumulées du projet d’aménagement foncier avec d’autres 
projets connus 
_________________________________________________________________________________ 

Le CE note que, l’ensemble des méthodes utilisées pour identifier et évaluer les incidences notables 
du projet sur l’environnement répondent aux exigences d’une étude d’impact environnementale de 
qualité. 
Que les méthodes de définition des mesures ERCA visent en un premier lieu à inscrire le projet en 

conformité avec les textes réglementaires en vigueur, les prescriptions environnementales du Préfet 

et celles de la CIAF, à optimiser l’insertion du projet dans le respect des spécificités de la zone 

d’étude tant sur le plan physique, naturel qu’humain. 

Que des mesures techniques intégrables directement dans le projet sont proposées tant en 

termes de réduction que de compensation des impacts. 

Le CE prend acte des difficultés relativement nombreuses rencontrées pendant toute la phase de 

l’évaluation environnementale, notamment celles liées à la quantification compliquée de certains 

impacts ou de prévision des comportements des propriétaires fonciers. 

Le CE salut néanmoins, pour ce qu’il peut en juger en non expert en la matière, l’excellence et 

complétude de cette étude d’impact.  

____________________________________________________________________________ 

 

 

1.6.19 -   Avis du CE sur la conformité et la qualité du dossier dans son ensemble  

 
 
Le dossier d’enquête publique définitif remis au commissaire enquêteur le 2 décembre 2024 et 
complété le 2 janvier 2025 par la Collectivité européenne Alsace à Strasbourg, est réputé complet et 
comprend toutes les pièces réglementairement exigées pour ce type de dossier. 
Et donc l’ensemble des pièces énumérées dans l’arrêté soumettant à enquête publique le présent 
projet. 
 

Ainsi entre autres :  
­ L’arrêté d’ouverture ; 
­ les plans d’aménagement foncier agricole forestier et environnemental comportant l’indication 

des limites, de la contenance et la numérotation cadastrale des nouvelles parcelles dont 
l’attribution est envisagée, la désignation des chemins, routes et lieux dits, l’identité des 
propriétaires et, le cas échéant, l’identification des emprises des boisements linéaires, haies 
et plantations d’alignement en application du 6e de l’article L.123-8 du Code rural et de la 
pêche maritime et autres structures paysagères ;. 

­ Un tableau comparatif de la valeur des nouvelles parcelles à attribuer à chaque propriétaire 
avec celle des terrains qui lui appartiennent ; 

­ Une copie de la décision de la commission départementale d’aménagement foncier fixant le 
seuil de tolérance par nature de culture en application de l’article L.123-4 du Code rural et de 
la pêche maritime ; 

­ Un mémoire justificatif des échanges proposés précisant les conditions de prise de position 
des parcelles aménagées et les dates auxquelles cette prise de possession aura lieu compte 
tenu des natures des cultures et des habitudes locales et, le cas échéant, de la conformité du 
projet des travaux connexes et du nouveau plan parcellaire correspondant aux prescriptions 
édictées dans l’arrêté préfectoral mentionné au III de l’article L.121-14 du Code rural et de la 
pêche maritime ; 

­ L’indication du ou des maîtres d’ouvrage des travaux connexes prévus à l’article L.123-8 du 
Code rural et de la pêche maritime, avec pour chacun d’eux l’assiette des ouvrages qui leur 
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est attribuée, et le programme de ces travaux arrêtés par la commission intercommunale 
d’aménagement foncier avec l’estimation de leur montant et de la part qui revient aux 
propriétaires et aux communes. 

­ Les registres d’enquête (1 par commune) destinés à recevoir les réclamations et observations 
du public. 

­ L’Avis de l’Autorité Environnementale 
­ Le mémoire réponse du maître d’ouvrage à l’autorité environnementale 

 
Le commissaire enquêteur note que les différents documents, notamment les plus importants dont 

l’étude d’impact (avec l’ensemble des parties de ce document comme la présentation du projet et ses 

objectifs, le résumé non technique, les mesures ERCA etc.) sont bien présentés, bien rédigés et d’une 

lisibilité correcte même si cela peut s’avérer fastidieux à lire pour tout à chacun. 

Ceci parce que les 20 parties de ce document de 650 pages et annexes de centaines de pages et 

plans sont très détaillées et très denses. Conséquemment, vu de la masse d’information, ce document 

unique et volumineux peut perdre ou lasser un peu son lecteur.  
 

Concernant la « description du projet », elle est précise et détaillée dans ses différentes parties la 

composant. La justification du projet, son bien-fondé tombe sous le sens et est clair et 

compréhensible. 
 

Ainsi le document « étude d’impact » dans son ensemble, élément indispensable et fondamental, est 

très complet et conforme dans sa construction pour bien comprendre le projet, les enjeux, les impacts 

et dangers éventuels, la problématique ERCA, les modalités de suivi de la mise en œuvre des 

mesures environnementales et leurs effets ainsi que tous les autres attendus. 

Bien que, les aspects règlementaires ou les parties plus techniques concernant les différentes études 

de la partie environnementale peuvent perturber le lecteur pour une compréhension/appropriation 

aisée du dossier à partir de ce document.  
 

Concernant, l’item du document de l’étude d’impact, le « résumé non technique », il est synthétique et 

bien réalisé. Il remplit à ce titre parfaitement l’objectif visé qui est, pour un public non spécialiste, de 

faciliter une prise de connaissance rapide, simple et efficace des informations importantes du projet. 

En revanche le Commissaire Enquêteur que je suis, regrette que ce document soit « noyé » parmi les 

650 pages et annexes de ce massif document « Étude d’impact ». 

 

Cela étant, le CE n’a rien à redire sur la qualité globale et la complétude de ce très documenté dossier 

présenté. 

  

Ainsi ce dossier, notamment le bloc « Étude d’impact », me paraît répondre aux exigences d’une 
bonne, complète et nécessaire information à délivrer au public sur ce projet de nouveau parcellaire de 
l’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental et du programme des travaux connexes 
des communes d’Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur 
Ergersheim. 
 
 

 

En conclusion : 

Le dossier présenté par le maître d’ouvrage est qualitativement correct, complet et cohérent dans sa 

construction, argumenté et clair. (Hormis le résumé technique qui aurait mérité d’être à part en 

évidence, pour ainsi faciliter d’emblée l’accès du public à une information/appropriation aisée et rapide 

du dossier).   

Ceci dit le dossier de ce projet soumis à enquête publique est correctement lisible et dans l’ensemble 

compréhensible pour un non-initié même si cela peut s’avérer fastidieux pour tout un chacun.  

Il respecte dans sa constitution la règlementation en la matière.  

En conséquence, le CE est globalement satisfait du dossier présenté par le maître d’ouvrage.   
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2.   ORGANISATION ET DEROULEMENT DE L’ENQUÊTE  
 

 

2.1 Désignation du commissaire enquêteur et prescription de l’arrêté d’ouverture 

d’enquête 

 
Par courrier en date du 30/08/2024, Monsieur le Président de la Collectivité européenne d’Alsace 

saisit le Tribunal Administratif de Strasbourg pour la désignation d'un commissaire enquêteur en vue 

de procéder à une enquête publique ayant pour objet le projet de nouveau parcellaire et le programme 

des travaux connexes de l’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental dans les 

communes d’Ernolsheim-sur-Bruche ; Breuschwickersheim et Kolbsheim. 

Par décision n° E24000082/67 en date du 23/09/2024, le Tribunal Administratif désigne Monsieur 

Charles Waldvogel comme commissaire enquêteur en charge de l'enquête publique. 

Par arrêté de la Collectivité européenne d’Alsace (maître d’ouvrage) en date du 22 octobre 

2024. Arrêté signé pour le Président de la CeA et par délégation par Le Directeur -Adjoint de 

l’Environnement et de l’Agriculture, Chef du service foncier, Agriculture et Sylviculture Monsieur 

Dominique STEINMETZ prescrit l'ouverture de l'enquête publique portant sur « le projet 

d’Aménagement Foncier et le programme des travaux connexes sur le territoire des communes 

d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur le territoire de la 

commune d’Ergersheim »  

 

Enquête publique d’une durée de 32 jours du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 inclus            
 

Est précisé entre autres : 

o Les dates et lieux de permanence du commissaire enquêteur ; 

o Les différentes modalités de consultation du dossier ;  

o La présence d’un registre d'enquête à disposition du public. (En mairie d’Ernolsheim-sur-

Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim) 

o Que les observations peuvent être portées outre les registres d'enquête, adressées par 

courrier au commissaire enquêteur à la Mairie d’Ernolsheim-sur-Bruche, siège de l’enquête (2 

rue principale 67120 d’Ernolsheim-sur-Bruche), ou être envoyées par courrier électronique à 

l’adresse suivante : epafaf.ernolsheimbrucheetautres@alsace.eu 

o Que les observations et propositions du public, transmises par voie électronique sont 

consultables dans les meilleurs délais sur le site Internet de la Collectivité européenne 

d’Alsace (https//www.alsace.eu/aides-et-services/environnement/) pendant toute la durée de 

l’enquête publique.  
 

2.2 Actions préparatoires à l’enquête proprement dite  
 

o Suite à ma désignation (Charles Waldvogel) du 30/08/2024 par le Tribunal Administratif en 

tant que commissaire enquêteur pour mener la présente enquête publique et la sortie de 

l’arrêté du maître d’ouvrage le CeA le 22 octobre 2024, soumettant à enquête publique le 

projet Afafe d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur 

le territoire de la commune d’Ergersheim », j’ai pris rendez-vous avec les représentants du 

maître d’ouvrage ( CeA) en charge du projet.  

Le 18/10/2024, Mme Bechennec ( CeA) me fait parvenir via Web transfert les pièces déjà 

disponibles concernant cette enquête publique. 

Ainsi, à partir du 19/10/24 je procéde à une première lecture des éléments du dossier d’EP 

en vue de préparer le RdV et Q/R avec le maître d’ouvrage ( CeA). 

o Le 2 décembre 2024 en tant que CE je me suis rendu dans les locaux du CeA à Strasbourg 

pour une présentation du dossier d’enquête et un point à propos de ce dossier suivi de la 

remise papier de l’étude d’impact et envoi par mail du dossier « version définitive du dossier 

d’enquête.   

mailto:epafaf.ernolsheimbrucheetautres@alsace.eu
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      Le 2 janvier 2025 a eu lieu un second RDV d’échange sur le dossier, l’organisation de 

l’enquête et préparation/signature/paraphage des dossiers à déposer dans les 3 mairies 

(Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim)   

o À partir du 2 janvier 2025, je (le CE) procède à l’étude et analyse en profondeur des pièces 

du dossier déjà transmis par mail pour s’approprier au mieux le dossier et me documenter en 

détail sur les problématiques Afafe afin d’être prêt pour mes permanences qui démarrent le 13 

janvier 2025.   

  

 

 2.3 Information du public  
 

Conformément à la législation ainsi qu'à l'arrêté, les mesures de publicité ont bien été réalisées dans la 

presse locale, à savoir : 

➢ Dernières nouvelles d’Alsace le dimanche 8/12/2024 et le14/01/2025  
➢ L’Est Agricole et viticole du vendredi 13/12/2024 et le 17/01/2025 

 

Les avis d’enquête publique ont été affichés à partir du 16 décembre 2024 dans les 4 mairies 

conformément à l’arrêté n°2024 du 22 octobre de la CeA (soit plus des 15 jours règlementaires avant 

le début de l’enquête du 13 janvier 2025) 
 

➢ Sur les tableaux d’affichages de la mairie d’Ernolsheim-sur Bruche. (Siège de l’enquête) 

➢ Sur les tableaux d’affichages des mairies de : Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim  

➢ Sur le site Internet de la CeA, (conformément à l’arrêté d’ouverture de l’E.P. du 22/10/2024) 
 

Ci-après les photos ad hoc d’affichage attestant du respect des règles en la matière :  
 

Affichage => Mairie D’Ernolsheim-sur-Bruche 

 
Mairie d’Ernolsheim                                      Affichage accueil mairie                Restaurant « Fontana » 

 

 
                        Rond-point vers Duppigheim                              place de l’Église    
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Affichage => Mairie de Breuschwikersheim 

 

                                                                              
 

 

           

Affichage => Mairie de Kolbsheim                                                        Ici également disponible via un  

                                                                                                                          panneau d’affichage électronique)  

 
 

 

 

Affichage => Mairie de Ergersheim 

 

 
  
NB : Le CE a bien procédé à la vérification de la parution de l’arrêté de la présente enquête sur le site 

de la CeA.                                                                                                             
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2.4 Permanences du commissaire enquêteur, déroulement de l’enquête et accueil du 

public 
 

L’Enquête Publique en objet s’est déroulée du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 

conformément à l’arrêté CeA du 22/10/2024 y afférent, soit pendant une durée consécutive de 32 

jours. 

 

Les 6 permanences du commissaire enquêteur se sont tenues, aux lieux, dates et horaires mentionnés 

dans l'arrêté et rappelés dans les mesures publicitaires de l’arrêté, à savoir : 

 

Dates Heures Lieux de permanence 

Lundi 13 janvier 2025 9h00-12h00 Mairie de Ernolsheim-sur Bruche 

Lundi 13 janvier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Samedi 25 janvier 2025  9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 février 2025 9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 févier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Jeudi 13 février 2025 14h00-17h00 Mairie de Ernolsheim-sur Bruche 

 

 

Ces permanences se sont tenues dans des conditions matérielles satisfaisantes avec les 

recommandations du moment à savoir : des encouragements à observer des mesures d’hygiène 

(ex.gel hydroalcoolique et distanciation sociale).     

 

Concernant l’accueil du public l’accessibilité au registre papier et accessibilité au dossier d’enquête sur 

support papier ainsi que sur demande sur un poste informatique, ceci a été possible pendant toute la durée 

de l’enquête aux jours et heures habituels d’ouverture des mairies de Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

 

Concernant l’accessibilité au dossier d’enquête via un site Internet, ceci a été possible sur le site 

Internet de la CeA à l’adresse : (https//www.alsace.eu/aides-et-services/environnement/)   
 

Concernant le suivi, la gestion et les remontées d’information des réclamations vers le C.E 

Avec les trois secrétariats des mairies de Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim, il a 

été convenu que : 

 

- Les contributions déposées dans les registres me soient transférées chaque fin de semaine a 

minima avec copie à Mme Bechennec ;  

- Que les contributions parvenues par voie électronique à l’adresse epafafaf.ernolsheimbruche 

etautres@alsace.eu , ainsi que les courriers par voie postale adressés à la CeA et/ou à mon 

nom à la CeA me soient transférés par Mme Bechennec ;                                            

- Que les contributions déposées/remises dans les mairies soient collées sur un feuillet dans 

les registres d’enquête des communes concernées dans l’ordre d’arrivée. 

- Qu’à la fin de l’enquête, le jeudi 13 février 2025, les mails et les courriers arrivés par voie 

postale soient agrafés dans le registre de Ernolsheim/s/Bruche, siège de l’enquête.  

 

Cette organisation m’a permis, avec un léger décalage, de suivre pratiquement en temps réel l’intérêt 

du public et l’évolution de l’enquête. 

 

Je tiens à remercier les secrétaires des trois mairies et Mme Béchennec de la parfaite gestion de 

cette procédure. 

 

 

mailto:etautres@alsace.eu
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2.5 Incident(s)  
  

Un incident (mineur) est à signaler lors de la permanence du 13/01/2025, 14h/17h à 

Breuschwickersheim. 

Lors de cette permanence a été constaté après la clôture de la permanence, l’arrachage du feuillet 6 

du registre papier déposé à Breuschwickersheim. 

N’ayant pas constaté de désordre particulier lors de l’accueil du public nombreux cette après- midi là 

et ne pouvant pas être derrière chaque personne déposant une observation dans le dit registre, la 

seule explication plausible que je puisse avancer comme commissaire enquêteur est que, suite à une 

déposition « confuse ou désordonnée » une personne ai arraché sa feuille, la considérant comme 

« brouillon non présentable ».    
 

 

2.6 Clôture de l’enquête 
 

Conformément au Code de l’Environnement (Art. R 123-18) et à l’arrêté CeA du 22 octobre 2024 

d’ouverture de l’enquête publique en objet, cette dernière a été close le jeudi 13 février 2025 inclus.  

La collecte des observations par l’adresse de la messagerie dédiée au dépôt d’observations a été 

close ce même jour. 

Les registres ont été retirés à l’issue de la clôture de l’enquête dans les 3 mairies : Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

  

Ils ont été clos et signés par le Commissaire enquêteur pour être remis à l’instance organisatrice, la 

CeA. 

 

 

2.7 Climat de l’enquête  
 

L’enquête publique, concernant les possibilités d’’accueil du public, s’est déroulée dans de bonnes 

conditions matérielles dans les 3 mairies, Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

Même avec un public venu en nombre aux différentes permanences du CE il n’y a aucun désordre 

particulier à signaler.   

Les instances organisatrices ont été très disponibles et ont fourni spontanément toutes les 

informations demandées par le commissaire enquêteur, tant dans la phase préparatoire de l’enquête 

que tout au long de son déroulement. 

Le CE a pu échanger avec l’ensemble des parties prenantes tant que de besoin pour tout complément 

d’information.  
 

 

3. ANALYSE DES OBSERVATIONS EMISES POUR L’ENQUÊTE 

3.1 Avis de l’Autorité Environnementale 
 

Préambule concernant l’avis de l’Ae : 

L’Ae s’est réunie le 24octobre2024 en visioconférence. L’ordre du jour comportait, notamment, l’avis 

sur l’actualisation de l’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental de Ernolsheim-

Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim (dossier 2024-068d). 

Les 4 autres afafe traités étant : 

- Truchtersheim, Lampertheim, Pfulgriesheim et Schnersheim (dossier 2024-068a), 

- Ittenheim, Handschuheim et Achenheim (dossier 2024-068c), 

- Stutzheim-Offenheim, Dingsheim, Griesheim-sur-Souffel et Hurtigheim (dossier 2024-068b) 

- Vendenheim, Bietlenheim, Geudertheim, Hoerdt et Weyersheim (dossier 2024-068e), 

Tous liés au contournement ouest de Strasbourg (67). 

 

Ceci étant : 

L’étude d’impact de cette AFAFE précise les mesures compensatoires et les mesures prises en faveur 

de l’environnement. 
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Ainsi, l’essentiel à retenir concernant l’avis de L’Ae 

L’avis de l’Autorité Environnementale rappelle les principales prescriptions environnementales de 

l’arrêté préfectoral du 6 avril 2018 : 

-  la bonne prise en compte des mesures compensatoires du COS en localisant de manière 

appropriée les parcelles propriété de collectivités publiques ou d’associations syndicales, 

-  le maintien des arbres, haies, bosquets, vergers, jardins, vignes, ou leur remplacement, 

-  concernant l’eau : le respect et la préservation des modalités d’écoulement des eaux, l’érosion des 

sols, la préservation de la diversité biologique et de la qualité paysagère des lieux, la prise en 

compte des cours d’eau, qui ne doivent pas voir leur profil en long et en travers modifié, l’incitation à 

leur restituer des caractéristiques plus naturelles, l’interdiction de la création de fossés, la 

préservation des ripisylves et haies, la création ou le maintien de bandes d’au moins 5m le long des 

écoulements (qui devront être attribuées aux associations foncières),la préservation des zones et 

prairies humides, 

-  concernant l’érosion des sols : avec la création de parcelles recoupant transversalement les haies, 

talus ou autres éléments contribuant au ralentissement des écoulements, avec l’orientation des 

parcelles et, dans les secteurs les plus exposés, avec une taille limitée des unités foncières et 

l’implantation de structures végétales ou de talus permettant de ralentir les écoulements, 

- concernant la biodiversité : avec la préservation des éléments naturels (et notamment bocagers), 

l’agrandissement des vergers, la préservation des secteurs de mosaïque de cultures existants, en 

tenant compte des espèces protégées, en particulier du Grand hamster et de son habitat naturel, l’ 

identification de secteurs « prioritaire » avec prescriptions spécifiques de conservation (bois, haies, 

talus boisés, vergers, etc.), de reconstitution de corridors écologiques identifiés au schéma régional 

de cohérence écologique (SRCE, désormais intégré au Sraddet), d’axes de déplacement entre 

certains secteurs. 

Par ailleurs, que ces arrêtés rappellent que les aménagements doivent être compatibles avec certains 

plans-programmes ou les prendre en compte, dont le schéma directeur d’aménagement et de gestion 

des eaux (Sdage) Rhin-Meuse, le schéma d’aménagement et de gestion des eaux (Sage) Ill Nappe 

Rhin, le plan de gestion des risques d’inondation (PGRI), le SRCE.  

Ils fixent aussi la liste des travaux interdits sans autorisation pendant le processus de l’aménagement. 

 

L’Autorité Environnementale relève dans son avis (page 3) que dans l’ensemble, la démarche « 

éviter, réduire, compenser » (ERC) a été bien menée.  

Qu’il est à souligner que l’évitement a été privilégié.  

La démarche comme les dossiers sont de qualité. 

L’Ae émet néanmoins quelques recommandations pour encourager le pétitionnaire à poursuivre sa 

démarche : 

- Étudier la possibilité de renforcer la connectivité des trames vertes, et améliorer la constitution 

de certaines haies, 

- Compléter le dossier par un retour d’expérience et les résultats disponibles à ce jour sur les 

travaux relatifs à l’implantation de minces bandes de cultures favorables au Grand hamster, et 

exposer de quelle manière la pérennité des mesures favorables au Grand hamster sera 

assurée, 

- D’améliorer la conception des compensations à la destruction de certaines zones humides. 

 

L’AE, après avoir abordé les éléments communs aux 5 « Afafe », les caractéristiques et descriptions 

générales des aménagements, relève des points qui posent questions ou émet quelques 

recommandations ou constats concernant les 5 Afafe afférents au contournement ouest de 

Strasbourg notamment :  

« L’ Ae note que, les linéaires présentés dans les mémoires des travaux connexes font apparaître 

des longueurs de chemin en enrobés bien supérieures à ces seuls raccords, ces mémoires ne 

distinguant pas les travaux neufs des travaux sur chemins existants (réhabilitation des enrobés) ».   
 

« L’Ae recommande d’étudier la possibilité de renforcer la connectivité des trames vertes, en 

particulier des deux corridors reconstitués à la faveur des Afafe, par une végétalisation renforcée des 

bords d’axes routiers ou cyclables. Elle recommande aussi de prévoir systématiquement, pour les 

haies larges, qu’elles soient encadrées de deux rideaux d’arbres ». 
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Considérant que l’impact brut sur l’habitats naturels du Grand Hamster est fort :  

« L’Ae recommande de compléter le dossier par un retour d’expérience et les résultats disponibles à 

ce jour sur les travaux relatifs à l’implantation de minces bandes de cultures favorables au Grand 

hamster pour que les mesures proposées soient adaptées le cas échéant ». 
 

« Les incidences des Afafe sur le Grand hamster étant permanentes, l’Ae recommande à 

nouveau d’exposer de quelle manière la pérennité des mesures favorables au Grand hamster sera 

assurée au-delà des 25 premières années. Elle recommande d’engager une réflexion sur l’évolution 

de l’ensemble des mesures favorables au Grand hamster à moyen et long terme, étant donné que 

certaines d’entre elles, conduites par Vinci en compensation de la création du COS, ne sont imposées 

que pour une durée de dix ans, très courte au regard de la permanence des impacts ». 
 

« L’Ae recommande de compléter le dossier en précisant le nombre d’exploitations en agriculture 

biologique et les dispositions prises pour leur permettre de poursuivre leur mode d’exploitation, voire 

de le renforcer ». 

 

Concernant l’AFAFE de Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension 

sur Ergersheim (dossier 2024-068d), l’Ae recommande notamment ceci : 
 

« L’Ae recommande d’analyser la suffisance de la compensation à la destruction de zones 

humides, prévue à proximité du Muehlbach à Breuschwickersheim, à partir de ses fonctionnalités 

avant la construction du COS. En cas d’insuffisance, elle recommande d’augmenter la superficie de la 

compensation ou la qualité de l’aménagement ». 
 

Si a priori, pour l’Ae le bilan est positif pour chaque Afafe. Il l’est aussi en faisant le calcul sur les 

seules zones humides, ainsi qu’en le faisant sur les zones favorables au Grand hamster (ZPS). 
 

L’AE note néanmoins que le dossier prévoit la réalisation d’un suivi des mesures sur une durée de 25 

ans (suivi resserré durant les cinq premières années, puis tous les cinq ans), sans que celle-ci ne soit 

justifié. 

Que la pérennité des mesures devant être garantie sur toute la durée de vie du projet, le dispositif de 

suivi doit permettre de vérifier de cette obligation légale.  

Alors que les Afafe font partie du même projet que le COS déjà mis en service, le dossier ne présente 

pas les résultats du suivi des mesures de compensation de l’infrastructure.  
 

« Le dossier précise qu’un taux de reprise de 80% des arbustes et de 100% des arbres sera 

recherché. 

En ce cas, les surfaces arbustives devront être augmentées de 25% pour assurer la complète 

compensation des incidences les affectant. Par ailleurs, le dossier devra corriger une 

incohérence aux endroits où il mentionne la garantie de reprise de trois ans puisqu’elle est de 

25 ans » 
 

 Et enfin : « L’AE recommande de tenir compte dans les résumés non techniques des conséquences 

des recommandations du présent avis » 

________________________________________________________________________________ 

Le CE prend acte des avis et recommendations  de l’Ae et des réponses et éclairages attendus du 

maître d’ ouvrage dans son mémoire réponse. 

Le CE  note « à bien » concernant ce projet, l’ avis de l’Ae qui estime que dans l’ensemble la 

démarche « Éviter, Réduire, Compenser » (ERC) a été bien menée, que la démarche ERCA comme 

les dossiers sont de qualité.  

 ________________________________________________________________________________ 

 

NB. 

Le CE précise à toute fin utile à tout lecteur que l’avis de l’Ae fait partie des documents du dossier mis 

à disposition du public. 
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3.2 Mémoire réponse du maître d’ouvrage l’Autorité Environnementale  

 
Préambule 

Le mémoire en réponse à l’avis de l’Autorité environnementale (Ae) comprend bien les réponses 

apportées par le maître d’ouvrage (Collectivité européenne d’Alsace) aux différentes 

recommandations de l’Autorité environnementale de l’Inspection générale de l’environnement et du 

développement durable (IGEDD), conformément à l’article L.122-1 du Code de l’environnement. 

 

Pour faciliter la compréhension par le lecteur, les chapitres ci-après du maître d’ouvrage renvoient aux 

chapitres mentionnés dans l’avis de l’Ae et chacune des recommandations est référencée par rapport 

au numéro de page de l’avis. Les extraits de l’avis de l’Ae sont en gras italique et sont accompagnés 

du logo de l’Ae. 
 

NB. 

Le CE précise à toute fin utile à tout lecteur que, la réponse du maître d’ouvrage à l’avis de l’Ae dans 

sa complétude fait partie des documents du dossier mis à disposition du public. 

 

 

Ci-après les avis/recommandations de L’Ae et les réponses du maître d’ouvrage CeA 
Extraits de l’avis page 13/32 :  

 « L’Ae recommande d’étudier la possibilité de renforcer la connectivité des trames 

vertes, en particulier des deux corridors reconstitués à la faveur des AFAFE, par une 

végétalisation renforcée des bords d’axes routiers et cyclables. Elle recommande aussi de 

prévoir systématiquement, pour les haies larges, qu’elles soient encadrées de deux rideaux 

d’arbres. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

Des propositions de plantations complémentaires (haies basses et arbres de haut-jet) ont été 

élaborées afin de renforcer la connectivité des trames vertes, par une végétalisation accentuée des 

bords d’axes routiers et cyclables, selon les localisations suivantes : 

- Plantation d’une haie basse sur 465 ml et 2 ml de large et de 20 arbres de haut-jet le long de 

la RD 222 à Ittenheim. 

- Plantation d’une haie basse sur 175 ml et 2 ml de large et de 10 arbres de haut-jet le long de 

la RD 341Stutzheim-Offenheim 

Il est ainsi proposé de généraliser à la totalité des corridors de 8 à 10 mètres de large le principe 

d’une haie large encadrée de deux rideaux d’arbres (avec sur l’intérieur plusieurs modèles de 

composition de strates végétales). 

 

Extraits de l’avis page 16/32 :  

 « L’Ae recommande de compléter le dossier par un retour d’expérience et les résultats 

disponibles à ce jour sur les travaux relatifs à l’implantation de minces bandes de cultures 

favorables au Grand hamster pour que les mesures proposées soient adaptées le cas échéant. 

» 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

Afin de limiter l’impact brut sur les habitats naturels du Grand Hamster, une mesure de réduction 

consiste à ajouter un maillage de bandes de moins de 72 m de large plantées de cultures favorables à 

l’espèce par une contractualisation entre la CeA et les agriculteurs. Cette mesure conduit à la création 

de 72 bandes de moins de 72 m (totalisant près de 102 ha) pour scinder les îlots de grande largeur de 

cultures défavorables au Grand hamster : 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 62 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

 

 
NB. Vu que ce type de mesure fait l’objet de recherches conduites en situation, un retour d’expérience 

et les résultats, même partiels, de ces recherches est possible. 

À savoir également que les retours d’expérience dans le cadre du Plan National d’Actions en faveur 

du Hamster Commun (Cricetus cricetus) et du projet LIFE + ALISTER - 2012-2016 (novembre 2017) 

montrent le grand intérêt de l’implantation de minces bandes de cultures favorables au Grand 

hamster.   

 

 
Extraits de l’avis page 18/32 :  

 « Les incidences des AFAFE sur le Grand hamster étant permanentes, l’Ae 

recommande à nouveau d’exposer de quelle manière la pérennité des mesures favorables au 

Grand Hamster sera assurée au-delà des 25 premières années. » 

 
Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

À l’issue des présentes opérations d’AFAFE liées à l’ACOS, un morcellement relativement important 

perdurera car, afin de réduire les impacts résiduels sur le Hamster commun, un travail de 

sensibilisation a été mené vis-à-vis de tous les acteurs du projet (commissions d’aménagement 

foncier, géomètres, agriculteurs, propriétaires) afin de limiter les effets d’agrandissement et de 

simplification du parcellaire.  

Ce travail réalisé dans le cadre du « R » de la démarche ERCA a permis d’aboutir, à l’issue des 

présentes opérations d’AFAFE, à une situation foncière et agricole dans laquelle les parcelles 

cadastrales et les ilots d’exploitation agricole auront des dimensions, surtout en largeur, bien 

inférieures comparativement aux dimensions observées dans d’autres régions françaises. 

Plusieurs phénomènes ont été constatés :  

- La part très importante des superficies en grandes cultures. Pour l’année 2020, le maïs 

(50 %), le blé tendre (22 %) et les cultures de type industrielles (betterave, pomme de terre, 

tabac) (12 %) représentent à elles-seules plus de 4/5e des surfaces cultivées du périmètre 

d’AFAFE ;  

- Les autres types de cultures (prairies permanentes et temporaires, maraichage, verger, 

oléagineux et protéagineux) restent très marginales et représentent moins de 1/5e des 

surfaces cultivées ;  

À noter les tendances ci-après 

- Entre 2008 et 2020, une diminution de 24 % des superficies agricoles cultivées en maïs, 

culture défavorable au Hamster commun ;  

- Entre 2008 et 2020, une augmentation de 28 % des superficies agricoles cultivées en blé 

tendre, culture favorable au Hamster commun.  

À savoir néanmoins 

- À l’horizon des 25 prochaines années, de grandes incertitudes existent sur la nature et le type 

de facteurs qui vont influencer négativement ou positivement la taille et la forme du parcellaire 

agricole ;  

- Devant ces incertitudes, il est possible de considérer que les effets des autres facteurs 

propres à l’évolution de l’agriculture exerceront une influence bien plus importante que les 

seuls effets de l’AFAFE d’ici 20 à 25 ans. C’est pourquoi la durée de 25 années est proposée 
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pour la mise en œuvre des mesures de réduction et de compensation des impacts résiduels 

sur le Hamster commun. 

 
Extraits de l’avis page 18/32 :  

 « L’Ae recommande d’engager une réflexion sur l’évolution de l’ensemble des 

mesures favorables au Grand hamster à moyen et long terme, étant donné que certaines 

d’entre elles, conduites par Vinci en compensation de la création du COS, ne sont imposées 

que pour une durée de dix ans, très courte au regard de la permanence des impacts. » 

 
Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

Des échanges ont lieu afin d’assurer la synergie et la complémentarité entre les mesures 

compensatoires du COS et les mesures environnementales mises en oeuvre dans le cadre des 

opérations d’aménagement foncier. La cohérence entre les mesures compensatoires des deux projets 

sera notamment vérifiée.  

L’articulation des mesures de l’AFAFE pour le Hamster commun avec celles mises en place pour la 

création du contournement ouest de Strasbourg a été le sujet principal des discussions sur les 

mesures compensatoires. 

La carte suivante présente la localisation de l’ensemble des mesures des différents compensateurs 

ainsi que les mesures prises dans le cadre des mesures agro-environnementales climatiques (MAEC) 

à l’intérieur des périmètres d’AFAFE lié au COS : 

 
Cette carte montre qu’il n’y a pas de phénomènes de superposition de mesures mais, au contraire la 

mise en œuvre de synergies afin de renforcer l’efficience des mesures. 

Ainsi 

Comme pour les mesures de compensations et d’accompagnement, pour les mesures de réduction il 

n’y a pas concurrence ou doublonnage des mesures entre les différents compensateurs mais, au 

contraire, une mise en œuvre de synergies afin de renforcer l’efficacité de ces mesures. 

La problématique de la pérennité de la mesure temporaire d’ARCOS (Vinci) pendant 10 ans de 150 

ha de cultures favorables mise en oeuvre dès l’année culturale 2018 dans la ZPS nord, au sein du 

périmètre d’aménagement foncier induit par le COS a été soulevé lors de réunions avec les services 

de l’Etat (maître d’ouvrage et porteur du projet de l’autoroute GCO, via son concessionnaire ARCOS).  

Des pistes sont actuellement en cours de réflexion afin de pouvoir poursuivre la mise en oeuvre de ce 

périmètre de cultures favorables au-delà de 2027 par la recherche de « compensateurs » ayant 

besoin de mettre en place ce type de mesures dans le cadre de leurs projets. 

 

 

 

Extraits de l’avis page 20/32 :  

 « L’Ae recommande d’améliorer la conception des compensations à la destruction de 

zones humides » 
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Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

À l’échelle des cinq périmètres d’AFAFE, la création des chemins d’accès aux cinq ponts créés détruit 

872 m2 de zones humides. L’emplacement de l’OH3 a été affiné pour réduire l’impact sur la ripisylve, 

et notamment pour préserver un vieux saule à cavités.  

La conception des ouvrages hydrauliques prévoit des rampes d’accès courtes pour réduire l’impact 

sur les milieux alentour. Ils affectent tous des zones humides.  

Dans le projet initial, la compensation des zones humides détruites a été recherchée au plus proche. 

La création ou la restauration de zones humides étaient prévues à proximité immédiate des ouvrages 

pour un total de 2 600 m². Cela a pu conduire à des mesures dont la valeur ajoutée est peu 

perceptible, comme par exemple lorsque les compensations se situent dans des zones humides qui 

seront surcreusées de 50 cm à 2 m pour les « améliorer ».  
 

Ainsi, il est proposé de modifier le projet de conception de ces compensations des cinq ouvrages 

hydrauliques. 

Les mesures compensatoires ZH qui seront mises en place sur une superficie totale passant de 

2600 m2 à 4200 m2 ont pour objectifs de :  

→ Recréer des habitats d’espèces protégées : Agrion de mercure (reproduction), avifaune des 

milieux aquatiques, chiroptères, flore des milieux humides, mammifères, reptiles, etc.  

→ Restaurer et créer des zones humides. 

 

 

Extraits de l’avis page 20/32 :  

 « L’Ae recommande de compléter le dossier en précisant le nombre d’exploitants en 

agriculture biologique et les dispositions prises pour leur permettre de poursuivre leur mode 

d’exploitation, voire de le renforcer. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

L’aménagement foncier a pour vocation première la réorganisation du parcellaire agricole en vue 

d’optimiser le travail des exploitants. Le maître d’ouvrage des présents AFAFE a donc pris en compte 

tout au long de la procédure les orientations technico-économiques des fermes et les attentes des 

exploitants agricoles, notamment les exploitations en agriculture biologique, afin de permettre la 

poursuite des productions et leur optimisation.  

Douze exploitations agricoles, sur les cinq périmètres d’AFAFE, cultivent des parcelles en 

agriculture biologique pour un total d’environ 150 ha avant AFAFE, soit 1,4% du périmètre total, 

ramené à environ 148 ha après AFAFE (perte liée au prélèvement du projet autoroutier). 

 

L’aménagement foncier n’a pas ou peu d’impact sur les choix technico-économiques et les itinéraires 

techniques des exploitations agricoles, aussi il n’y a pas de conversion à l’agriculture biologique liée à 

l’opération d’aménagement foncier. 

Cependant, le regroupement des confins agricoles permettra :  

- Une meilleure protection des cultures biologiques vis-à-vis des contaminations potentielles 

liées aux itinéraires techniques conventionnels adjacents ;  

- De faciliter de façon générale les conversions potentielles.  

 

Pour l’opérations de l’AFAFE du projet ad hoc, la restructuration foncière aura des effets directs 

immédiats grâce à :  

- Un travail de regroupement du parcellaire biologique en ZPS hamster pour un agriculteur 

souscrivant des MAEC hamster sur le ban communal d’ERNOLSHEIM-BRUCHE, ce qui 

permettra une augmentation de la superficie de mesures favorables au hamster dans ce secteur. 

En effet, l’exploitant aura la possibilité à terme souscrire à des MAEC hamster sur 26,68 ha 

contre 14,71 ha avant AFAFE ;  
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Extraits de l’avis page 32/32 :  

 « L’Ae recommande de tenir compte dans les résumés non techniques des 

conséquences des recommandations du présent avis. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE)  

Le présent mémoire en réponse à l’avis de l’Autorité environnementale (Ae) comprend les réponses 

apportées par le maître d’ouvrage (Collectivité européenne d’Alsace) aux différentes 

recommandations de l’Autorité environnementale de l’Inspection générale de l’environnement et du 

développement durable (IGEDD), conformément à l’article L.122-1 du Code de l’environnement.  

Il a été décidé de ne pas modifier l’étude d’impact, dans un souci de clarté du dossier porté à la 

connaissance du public dans le cadre de l’enquête publique au titre des articles L.123-1 et suivants du 

Code de l’environnement. 

 

 

Extraits de l’avis page 8/32 :  

 « Les linéaires présentés dans le mémoire des travaux connexes font apparaître des 

longueurs de chemin en enrobés bien supérieures à ces raccords, ces mémoires ne 

distinguant pas les travaux neufs des travaux sur chemins existants. 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Les linéaires présentés dans les mémoires des travaux connexes font apparaître des longueurs de 

chemins en enrobés qui correspondent au cumul des travaux de raccordement avec les voiries 

départementales, en lien avec la sécurité aux intersections (nettoyage des roues des engins 

agricoles) et aux travaux sur chemins existants (réhabilitation des enrobés existants).  

 

Ci-dessous le tableau global des principaux linéaires de travaux connexes des AFAFE sur les 

chemins, tels que figurant dans les mémoires explicatifs et dans lesquels figure la distinction des 

travaux neufs de pose d’enrobés ou de béton : 
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Extraits de l’avis page 9/32 :  

 « Le dossier pourrait utilement préciser l’ampleur et les modalités de l’engagement 

précis d’ARCOS dans le financement des travaux connexes. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Pour l’ensemble des cinq opérations d’AFAFE, le concessionnaire de l’autoroute (ARCOS-Vinci) s’est 

engagé, par conventionnement avec la Collectivité européenne d’Alsace, à participer financièrement à 

l’exécution de travaux connexes à hauteur de neuf millions d’euros TTC. 
 

Ces travaux seront réalisés sous maîtrise d’ouvrage des Associations Foncières d’aménagement 

foncier et/ ou des Communes concernées par les opérations d’aménagement fonciers Le 

concessionnaire de l’autoroute (ARCOS-Vinci) signera des conventions de financement avec chacun 

des maîtres d’ouvrage des travaux connexes concernés. 

 

 

Extraits de l’avis page 15/32 :  

 « Le total des surfaces des lignes précédentes est en réalité de 101,96 ha (101,86 ha 

source dossier). » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Le dossier présente une erreur, le total des surfaces est bien de 101,96 ha. Le tableau ci-dessous a 

été mis à jour : 

 

 
 

Comme cela est rappelé dans l’avis délibéré de l’Autorité environnementale, il s’agit de surfaces 

projetées par opération. À l’intérieur de ces 101,96 ha, la répartition par AFAFE est amenée à évoluer 

très légèrement selon les contractualisations réelles avec les exploitants, tout en gardant un maillage 

de bandes de moins de 72 m de largeur plantées de cultures favorables au hamster. 

 

 

 

Extraits de l’avis page 28/32 :  

 « ZNT : Cette mesure est intéressante et aurait gagné à être généralisée aux cinq 

aménagements. » 
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Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Les ZNT ou zones de non traitement ont été déployées sur le territoire français suite à l’arrêté 

ministériel du 27 décembre 2019 relatif aux mesures de protection des personnes lors de l’utilisation 

de produits phytopharmaceutiques. Cet arrêté prévoit des distances de sécurité, sur la base de 

recommandations de l’ANSES, entre les zones traitées et les bâtiments habités. Aussi, en dehors des 

produits exemptés, l’utilisation des produits phytopharmaceutiques doit s’effectuer en respectant les 

distances de sécurité suivantes :  

 

- Lorsque le produit contient une substance préoccupante : 20 mètres incompressibles ;  

- Pour les autres produits :  

• 10 mètres pour l’arboriculture, la viticulture, les arbres et arbustes, la forêt, les petits 

fruits et cultures ornementales de plus de 50 centimètres de hauteur et le houblon ;  

• 5 mètres pour les autres cultures.  

 

La réflexion, quant à leur localisation, a par endroits été menée conjointement avec les mesures 

antiérosives (bandes remise en herbe), sur l’ensemble des cinq périmètres, lorsque ces derniers sont 

contigus aux zones bâties. 

Elles ont été localisées aux abords des zones bâties lorsqu’il n’existait pas de chemin permettant un 

recul minimal de 5 mètres. Leur déploiement a été rendu possible lorsqu’une volonté locale était 

clairement émise d’instaurer ces dispositifs en complément de la réglementation en vigueur. Certaines 

communes ou EPCI font le choix d’une contractualisation directe avec les agriculteurs concernés pour 

garantir leur mise en œuvre. 

 

 

Extraits de l’avis page 30/32 :  

 « L’éventualité d’une évolution des pratiques culturales vers des modes plus 

respectueux de l’environnement […] n’est pas envisagée explicitement dans les AFAFE, 

évolution qui auraient pu être facilitée par une politique d’accompagnement adaptée menée par 

les acteurs agricoles du secteur. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

La Chambre d’agriculture Alsace ainsi que le réseau Bio en Grand Est ont été associés à la réalisation 

des aménagements fonciers afin de réaliser des animations pour favoriser le déploiement de modes 

de production plus respectueux de l’environnement sur le territoire des cinq opérations d’AFAFE. 

 

 

Extraits de l’avis page 31/32 :  

 « Pour l’enjeu « eau et lutte contre les coulées boueuses », le dossier de 

Truchtersheim et al. fait état de 13,65 ha de dispositifs de lutte contre l’érosion des sols et les 

coulées boueuses pour l’ensemble des cinq AFAFE, dont 10,19 ha pour le SDEA. Le total de 

ces mesures pour les AFAFE et l’A355 n’est pas indiqué, ce qui crée néanmoins une 

incertitude sur ce calcul. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Pour l’ensemble des cinq AFAFE, 13,65 ha de dispositifs de lutte contre l’érosion des sols et les 

coulées boueuses seront mis en place, dont 10,19 ha en gestion future par le SDEA et 3,46 ha en 

gestion future par l’Eurométropole de STRASBOURG. 
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Le Dossier d’autorisation unique (DAU) déposé par la société ARCOS (Vinci) en 2017 dans le cadre 

de la demande de dérogation à la destruction d’espèces engendrée par la construction de 

l’infrastructure autoroutière du Contournement Ouest de Strasbourg ne mentionnent pas de dispositifs 

spécifiquement dédiés à la lutte contre l’érosion des sols et les coulées boueuses. 

 

 

Extraits de l’avis page 32/32 :  

 « Le dossier prévoit la réalisation d’un suivi des mesures sur une durée de 25 ans […] 

sans que celle-ci ne soit justifiée. » 

 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Devant ces incertitudes, il est possible de considérer que les effets des autres facteurs propres à 

l’évolution de l’agriculture exerceront une influence bien plus importante que les seuls effets de 

l’AFAFE d’ici 20 à 25 ans. C’est pourquoi la durée de 25 années est proposée pour la mise en oeuvre 

d’un suivi des effets des cinq AFAFE et de l’évolution des mesures environnementales mises en 

œuvre. 

 

 

Extraits de l’avis page 32/32 :  

 « Le dossier ne présente pas les résultats du suivi des mesures de compensation de 

l’infrastructure. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Une enquête publique complémentaire relative au Contournement Ouest de Strasbourg A355 a été 

réalisé du 1er avril 2022 au 16 avril 2022. Lors de cette enquête publique, figuraient des pièces 

comportant le résultat des premiers suivis du COS, notamment sur l’évaluation de la qualité de l’air, le 

bruit, et de ses mesures environnementales. 

 

En complément, la Préfecture du Bas-Rhin a ajouté au dossier d’enquête publique, avant l’ouverture 

de l’enquête, l’avis conforme du Ministère de la Transition Écologique (Direction de l’eau et de la 

biodiversité – Sous-direction de la protection et de la restauration des écosystèmes terrestres – 

Bureau de l’encadrement des impacts sur la Biodiversité (ET4)) daté du 14 mars 2022.  

Un dossier papier a été mis à la disposition du public pendant toute la durée de l’enquête publique 

dans les mairies des 5 communes où la Commission d’Enquête tenait une permanence, à savoir 

Griesheim-sur-Souffel, Innenheim, Ittenheim, Kolbsheim et Vendenheim.  

 

Le dossier était également consultable sur un poste informatique en libre-service dans les 22 

communes traversées par l’A355 et à l’Eurométropole de Strasbourg. D’autre part, un dossier 

informatique a été publié sur le site internet de la Préfecture du Bas- Rhin (https://www.bas-

rhin.gouv.fr/Publications/Consultation-dupublic/ACOS), où il était consultable et téléchargeable. 
 

Le public a ainsi déjà pu être informé en 2022 du résultat des premiers suivis des mesures de 

l’infrastructure autoroutière du COS, notamment sur l’évaluation de la qualité de l’air, le bruit, et de ses 

mesures environnementales. La poursuite de ce travail d’information du public concernant les 

résultats du suivi des mesures de compensation de l’infrastructure relève de la compétence du maître 

d’ouvrage de l’autoroute qui est l’Etat, et de son concessionnaire (ARCOS – Vinci). 
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Extraits de l’avis page 32/32 :  

 « Par ailleurs, le dossier devra corriger une incohérence aux endroits où il mentionne 

la garantie de reprise de trois ans puisqu’elle est de 25 ans. » 

 

Réponse du maître d’ouvrage  

(Explicatif détaillé du maître d’ouvrage, Cf. son mémoire joint en annexes CE) 

Le dossier mentionne la garantie de 3 ans pour la reprise des végétaux et un suivi de 25 ans 

concernant les mesures de compensation.  

La garantie de 3 ans correspond à la garantie de l’entreprise ayant fourni et/ou planté les végétaux. 

Sur cette durée, cette dernière s’engage à remplacer les plants dont la reprise n’est pas assurée.  

Au-delà, la Collectivité européenne d’Alsace s’assurera sur une durée de 25 ans de la fonctionnalité 

des mesures compensatoires et prendra les mesures nécessaires à leur renforcement le cas échéant. 

 

 

NB 

Dans les annexes du présent mémoire réponse de la CeA à l’avis de l’Autorité Environnementale, le 

CE signale au public lecteur, qu’il y trouvera les très intéressants documents ayant également cours 

dans le cadre de cette Afafe concernant : 

 

- L’Évaluation du plan national d’actions en faveur du Hamster Commun (Cricetus cricetus) - 

2012-2016 (novembre 2017) : 

 

- Concilier agriculture et préservation de la faune de plaine : le cas du grand hamster en Alsace 

» rédigé en 2019 par l’ONCFS, Délégation régionale Grand Est 

 

________________________________________________________________________________ 

Le CE  estime que tous les points concernant les recommendations de l’Ae ont été  pris en compte 

par le maître d’ ouvrage dans son mémoire réponse et les éclairages demandés donnés. 

Le CE note et rappel que l’Ae, dans son avis, c’était dite satisfaite dans l’ensemble de la manière 

dont a été menée la démarche « Éviter, Réduire, Compenser » (ERC) et de la qualité du dossier ad 

hoc présenté. 

_______________________________________________________________________________ 

 

 

 

 

 

3.3   Le PV de synthèse et son courrier d’accompagnement (en fin du § 3.3) tel qu’il a été 

remis au Maître d’ouvrage à l’issu de l’enquête et comprenant : 

 
NB 

J’ai ainsi remis le présent PV de synthèse avec sa lettre d’accompagnement et les 3 registres de 

réclamations à Mme Martine BECHENNEC et M. Gérard BOSSU de la CeA le 24 février 2025.  

 

 

 

J’ai eu confirmation de réception du PV de synthèse le 26/02/2025. (Cf. § 3.4 plus après) 
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PV de SYNTHESE 

 

  Enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

Du 13 janvier 2025 au 13 février 2025 inclus  

 

Sommaire 
 

1. Préambule 

2. Rappel des références du projet 

3. Avis du CE sur la conformité et la qualité du dossier dans son ensemble 

4. Le déroulement de l’enquête proprement dit 

5. Incident(s) 

6. Le climat du déroulé de l’enquête publique 

7. La clôture de l’enquête. 

8. Les observations/réclamations déposées par le public durant l’enquête avec les 

appréciations/avis du commissaire enquêteur. 

9. Participation du public lors des permanences avec raison(s) de la visite  

10. Bilan de la participation du public « lors » des permanences du commissaire enquêteur et 

« hors » permanences 

11. Synthèse des réclamations par nature et commentaires du CE   

12. Analyse du CE sur la participation du public  

 

 

1. Préambule 

L’article R123-18 du code de l’environnement indique que le commissaire enquêteur « rencontre le 

responsable du projet, plan ou programme et lui communique les observations écrites et orales 

consignées dans un procès-verbal de synthèse. Le délai de huit jours court à compter de la réception 

par le commissaire enquêteur ou le président de la commission d'enquête du registre d'enquête et des 

documents annexés. Le responsable du projet, plan ou programme dispose d'un délai de quinze jours 

pour produire ses observations ». 

 

2. Références du projet  

Arrêté :  

Arrêté de la Collectivité européenne d’Alsace (maître d’ouvrage) du 22 octobre 2024. 

Arrêté signé pour le Président de la CEA et par délégation par Le Directeur -Adjoint de 

l’Environnement et de l’Agriculture, Chef du service foncier, Agriculture et Sylviculture Monsieur 

Dominique STEINMETZ. 

 

Objet de l’enquête :  

Arrêté d’enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 

avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

 Durée de l’enquête :  Durée de 32 jours consécutifs soit :  

                                     Du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 inclus 

Commissaire enquêteur :   

Monsieur Charles WALDVOGEL    
Par décision du 1er vice-président du Tribunal Administratif de Strasbourg Monsieur 
Michel RICHARD, ce en date du 23 septembre 2024.  
Enquête N° E24000082/67.  
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3. Avis du CE sur la conformité et la qualité du dossier dans son ensemble 

Le dossier d’enquête publique définitif remis au commissaire enquêteur le 2 décembre 2024 et 
complété le 2 janvier 2025 par la Collectivité européenne Alsace à Strasbourg, est réputé complet et 
comprend toutes les pièces réglementairement exigées pour ce type de dossier. 
Et donc, l’ensemble des pièces énumérées dans l’arrêté soumettant à enquête publique le présent 
projet. 
 

Ainsi entre autres :  
­ L’arrêté d’ouverture ; 
­ les plans d’aménagement foncier agricole forestier et environnemental comportant l’indication 

des limites, de la contenance et la numérotation cadastrale des nouvelles parcelles dont 
l’attribution est envisagée, la désignation des chemins, routes et lieux dits, l’identité des 
propriétaires et, le cas échéant, l’identification des emprises des boisements linéaires, haies 
et plantations d’alignement en application du 6e de l’article L.123-8 du Code rural et de la 
pêche maritime et autres structures paysagères ;. 

­ Un tableau comparatif de la valeur des nouvelles parcelles à attribuer à chaque propriétaire 
avec celle des terrains qui lui appartiennent ; 

­ Une copie de la décision de la commission départementale d’aménagement foncier fixant le 
seuil de tolérance par nature de culture en application de l’article L.123-4 du Code rural et de 
la pêche maritime ; 

­ Un mémoire justificatif des échanges proposés précisant les conditions de prise de position 
des parcelles aménagées et les dates auxquelles cette prise de possession aura lieu compte 
tenu des natures des cultures et des habitudes locales et, le cas échéant, de la conformité du 
projet des travaux connexes et du nouveau plan parcellaire correspondant aux prescriptions 
édictées dans l’arrêté préfectoral mentionné au III de l’article L.121-14 du Code rural et de la 
pêche maritime ; 

­ L’indication du ou des maîtres d’ouvrage des travaux connexes prévus à l’article L.123-8 du 
Code rural et de la pêche maritime, avec pour chacun d’eux l’assiette des ouvrages qui leur 
est attribuée, et le programme de ces travaux arrêtés par la commission intercommunale 
d’aménagement foncier avec l’estimation de leur montant et de la part qui revient aux 
propriétaires et aux communes. 

­ Les registres d’enquête (1 par commune) destinés à recevoir les réclamations et observations 
du public. 

­ L’Avis de l’Autorité Environnementale 
­ Le mémoire réponse du maître d’ouvrage à l’autorité environnementale 

 

Le commissaire enquêteur note que les différents documents, notamment les plus importants dont 

l’étude d’impact (avec l’ensemble des parties de ce document tel que, la présentation du projet et ses 

objectifs, le résumé non technique, les mesures ERCA etc.) sont bien présentés, bien rédigés et d’une 

lisibilité correcte même si cela peut s’avérer fastidieux à lire pour tout à chacun. 

Ceci parce que les 20 parties de ce document de 650 pages et annexes de centaines de pages et 

plans sont très détaillées et très denses. Conséquemment, vu de la masse d’information, ce document 

unique et volumineux peut perdre ou lasser un peu son lecteur.  
 

Concernant la « description du projet », elle est précise et détaillée dans ses différentes parties la 

composant. La justification du projet, son bien-fondé tombe sous le sens et est clair et 

compréhensible. 
 

Ainsi le document « étude d’impact » dans son ensemble, élément indispensable et fondamental, est 

très complet et conforme dans sa construction pour bien comprendre le projet, les enjeux, les impacts 

et dangers éventuels, la problématique ERCA, les modalités de suivi de la mise en œuvre des 

mesures environnementales et leurs effets ainsi que tous les autres attendus. 

Bien que, les aspects règlementaires ou les parties plus techniques concernant les différentes études 

de la partie environnementale peuvent perturber le lecteur pour une compréhension/appropriation 

aisée du dossier à partir de ce document.  
 

Concernant, l’item du document de l’étude d’impact, le « résumé non technique », il est synthétique et 

bien réalisé. Il remplit à ce titre parfaitement l’objectif visé qui est, pour un public non spécialiste, de 

faciliter une prise de connaissance rapide, simple et efficace des informations importantes du projet. 
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En revanche le Commissaire Enquêteur que je suis, regrette que ce document soit « noyé » parmi les 

650 pages et annexes de ce massif document « Étude d’impact ».  
 

Cela étant, le CE n’a rien à redire sur la qualité globale et la complétude de ce très documenté dossier 

présenté. 
 

Ainsi ce dossier, notamment le bloc « Étude d’impact », me paraît répondre aux exigences d’une 
bonne, complète et nécessaire information à délivrer au public sur ce projet de « nouveau 
parcellaire » de l’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental et du programme des 
travaux connexes des communes d’Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec 
extension sur Ergersheim. 
 

En conclusion : 

Le dossier présenté par le maître d’ouvrage est qualitativement correct, complet et cohérent dans sa 

construction, argumenté et clair. (Hormis le résumé technique qui aurait mérité d’être à part en 

évidence, pour ainsi faciliter d’emblée l’accès du public à une information/appropriation aisée et rapide 

du dossier).   

Ceci dit, le dossier de ce projet soumis à enquête publique est correctement lisible et dans l’ensemble 

compréhensible pour un non-initié, même si cela peut s’avérer fastidieux pour tout un chacun.  

Il respecte dans sa constitution la règlementation en la matière.  

En conséquence, le CE est globalement satisfait du dossier présenté par le maître d’ouvrage.   

 

 

4. Le déroulement de l’enquête proprement dit 
 

Concernant l’information du public  

Conformément à la législation ainsi qu'à l'arrêté, les mesures de publicité ont bien été réalisées dans la 

presse locale, à savoir : 

➢ Dernières nouvelles d’Alsace le dimanche 8/12/2024 et le14/01/2025  
➢ L’Est Agricole et viticole du vendredi 13/12/2024 et le 17/01/2025 

 

Les avis d’enquête publique ont été affichés à partir du 16 décembre 2024 dans les 4 mairies 

conformément à l’arrêté n°2024 du 22 octobre de la CeA. (Soit plus des 15 jours règlementaires avant 

le début de l’enquête du 13 janvier 2025) 
 

➢ Sur les tableaux d’affichage de la mairie d’Ernolsheim-sur Bruche. (Siège de l’enquête) 

➢ Sur les tableaux d’affichage des mairies de : Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim  

➢ Sur le site Internet de la CeA, (conformément à l’arrêté d’ouverture de l’E.P. du 22/10/2024) 

 

Ci-après les photos ad hoc d’affichage attestant du respect des règles en la matière :  
 

Affichage => Mairie D’Ernolsheim-sur-Bruche 

 
Mairie d’Ernolsheim                                      Affichage accueil mairie                Restaurant « Fontana » 
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                        Rond-point vers Duppigheim                              place de l’Église    

 

 

 

Affichage => Mairie de Breuschwickersheim 

 
 

 

 

 

 

Affichage => Mairie de Kolbsheim                                                               (+ Information disponible via un 
                                                                                                                         panneau d’affichage électronique)  
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Affichage => Mairie de Ergersheim 

 

 
  
NB : De plus le CE a bien procédé à la vérification de la parution de l’arrêté de la présente enquête 

sur le site de la CeA.                                                                                                             

Concernant les permanences du commissaire enquêteur, les conditions d’accueil du public 

et/ou d’accès à l’information. 
 

L’Enquête Publique en objet s’est déroulée du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 

conformément à l’arrêté CeA du 22/10/2024 y afférent, soit pendant une durée consécutive de 32 

jours. 

 

Les 6 permanences du commissaire enquêteur se sont tenues, aux lieux, dates et horaires mentionnés 

dans l'arrêté et rappelés dans les mesures publicitaires de l’arrêté, à savoir : 

Dates Heures Lieux de permanence 

Lundi 13 janvier 2025 9h00-12h00 Mairie d’Ernolsheim-sur Bruche 

Lundi 13 janvier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Samedi 25 janvier 2025  9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 février 2025 9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 févier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Jeudi 13 février 2025 14h00-17h00 Mairie d’Ernolsheim-sur Bruche 

 

Ces permanences se sont tenues dans des conditions matérielles satisfaisantes avec les 

recommandations du moment, soit des encouragements à observer des mesures d’hygiène (ex.gel 

hydroalcoolique et distanciation sociale).     
 
 

Concernant l’accueil du public l’accessibilité au registre papier et accessibilité au dossier d’enquête sur 

support papier, ainsi que sur demande sur un poste informatique, ceci a été possible pendant toute la durée 

de l’enquête aux jours et heures habituels d’ouverture des mairies d’Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  
 

 

Concernant l’accessibilité au dossier d’enquête via un site Internet, ceci a été possible sur le site 

Internet de la CeA à l’adresse : (https//www.alsace.eu/aides-et-services/environnement/)   

 

 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 75 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Concernant le suivi, la gestion et les remontées d’information des réclamations vers le C.E 

Avec les trois secrétariats des mairies de Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim, il a 

été convenu que : 

 

- Les contributions déposées dans les registres me soient transférées chaque fin de semaine a 

minima avec copie à Mme Bechennec ;  

- Que les contributions parvenues par voie électronique à l’adresse epafafaf.ernolsheimbruche 

etautres@alsace.eu , ainsi que les courriers par voie postale adressés à la CeA et/ou à mon 

nom à la CeA me soient transférés par Mme Bechennec ;                                            

- Que les contributions déposées/remises dans les mairies soient collées sur un feuillet dans 

les registres d’enquête des communes concernées dans l’ordre d’arrivée. 

- Qu’à la fin de l’enquête, le jeudi 13 février 2025, les mails et les courriers arrivés par voie 

postale soient agrafés dans le registre de Ernolsheim/s/Bruche, siège de l’enquête.  

 

Cette organisation m’a permis, avec un léger décalage, de suivre pratiquement en temps réel l’intérêt 

du public et l’évolution de l’enquête. 

 

Je tiens à remercier les secrétaires des trois mairies et Mme Béchennec de la parfaite gestion de 

cette procédure. 
 

 

5. Incident(s)  

 

Un incident (mineur) est à signaler lors de la permanence du 13/01/2025, 14h/17h à 

Breuschwickersheim. 

Lors de cette permanence a été constaté après la clôture de la permanence, l’arrachage du feuillet 6 

du registre papier déposé à Breuschwickersheim. 

N’ayant pas constaté de désordre particulier lors de l’accueil du public nombreux cette après- midi là 

et ne pouvant pas être derrière chaque personne déposant une observation dans le dit registre, la 

seule explication plausible que je puisse avancer comme commissaire enquêteur est que, suite à une 

déposition « confuse ou désordonnée » une personne ai arraché sa feuille, la considérant comme 

« brouillon non présentable ».    
 

6. Le climat du déroulé de l’enquête 

  

L’enquête publique, concernant les possibilités d’’accueil du public, s’est déroulée dans de bonnes 

conditions matérielles dans les 3 mairies, Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

 Même avec un public venu en nombre aux différentes permanences du CE il n’y a aucun désordre 

particulier à signaler.   

Les instances organisatrices ont été très disponibles et ont fourni spontanément toutes les 

informations demandées par le commissaire enquêteur, tant dans la phase préparatoire de l’enquête 

que tout au long de son déroulement. 

Le CE a pu échanger avec l’ensemble des parties prenantes tant que de besoin pour tout complément 

d’information.  
 

7. La clôture de l’enquête 
 

Conformément au Code de l’Environnement (Art. R 123-18) et à l’arrêté CeA du 22 octobre 2024 

d’ouverture de l’enquête publique en objet, cette dernière a été close le jeudi 13 février 2025 inclus.  

La collecte des observations par l’adresse de la messagerie dédiée au dépôt d’observations a été 

close ce même jour. 

Les registres ont été retirés à l’issue de la clôture de l’enquête dans les 3 mairies : Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

  

Ils ont été clos et signés par le Commissaire enquêteur pour être remis à l’instance organisatrice, la 

CeA. 

 

mailto:etautres@alsace.eu
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8. Les observations/réclamations déposées par le public durant l’enquête avec le(s) 

appréciation(s)/avis du commissaire-enquêteur  

 
 

Répertoire des observations 
Ce répertoire comporte : 

• Les copies des observations dans leur intégralité, telles que déposées dans les registres par le public. 

• La brève synthèse de(s) demande(s) et le(s) commentaire(s)/avis du commissaire enquêteur. 
  

NB :  Les observations remises ou arrivées par courrier/mail et enregistrées en mairie de Ernolsheim-

sur-Bruche, siège de l’enquête, ont été agrafées par ordre d’arrivée sur un feuillet numéroté du registre. 
 

Les observations portées sur le registre papier de Ernolsheim/s/Bruche 

Erno 01 :  
Le 13 janvier 2025 - M. Schreiner Christophe regrette de perdre 3 arbres fruitiers de son verger 

conséquemment au prélèvement de surface lié aux travaux connexes de l’Afafe. 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Dans un premier temps j’invite la commission et le maître d’ouvrage à vérifier si le prélèvement 

néanmoins justifié et nécessaire dans le cadre de cet Afafe peut être réalisé sur cette parcelle sans 

que ce verger ne soit impacté par la perte de 3 arbres. 

En tout cas, s’il n’y a effectivement, prélèvement compris, impossibilité de « redimensionnement » 

sans perte d’arbres, j’estime qu’il est nécessaire de prévoir une compensation, soit pécuniaire, soit 

une mise à disposition de jeunes arbres à replanter sur cette parcelle par le propriétaire ou toute 

solution autre de règlement amiable.   

  

NB. Depuis, agrafé en feuillet Erno 04 du registre Ernolsheim/s/Bruche, un courrier du 16/01/25 d’une 

« proposition » remis par M. Schreiner Christophe concernant cette réclamation ci-dessus.    
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Erno 02 :  

 Le 13 janvier 2025 – Mme Meyer-Lentz manifeste son désaccord de perdre 10 arbres fruitiers 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Dans un premier temps j’invite la commission et le maître d’ouvrage à vérifier si le prélèvement 

néanmoins justifié et nécessaire dans le cadre de cet Afafe peut être réalisé sur cette parcelle sans 

que ce verger ne soit impacté par la perte de 10 arbres tel que le déclare ce propriétaire. 

Et s’il n’y a effectivement (prélèvement compris), impossibilité de « redimensionnement » sans perte 

d’arbres, j’estime qu’il est nécessaire de prévoir une compensation, soit pécuniaire, soit une mise à 

disposition de jeunes arbres à replanter sur cette parcelle par le propriétaire ou toute solution autre de 

règlement amiable.   
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Erno 03 : 

Le 13 janvier 2025 (et non le 11/01) – M. Koestler Thierry pour Mme Kelhetter Marie -Rose, demande 

à ce que soit vérifié et revu la situation du bornage limitrophe de la parcelle 324 section 5 qui se 

trouve aujourd’hui potentiellement à moins de 50cm de sa rangée de vigne par rapport à la situation 

d’avant ce projet.  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à vérifier cette situation et de revoir le bornage de la parcelle de manière à 

créer des conditions acceptables d’exploitation de cette dernière.  

De trouver une solution, voir s’il y a moyen (prélèvement afférent à l’afafe compris) de 

réagencer/redimensionner la parcelle en la rendant par exemple « carrée », en tout cas « 

normalement » exploitable par ce propriétaire.    
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Erno 04 : 

(En lien avec la réclamation Erno 01 - le 16/01/25, ce courrier remis/arrivé est enregistré en 

réclamation feuillet 04) 

M. Schreiner propose un réaménagement entre les parcelles 128 appartenant à Mme Hemmerlin et 

les siennes 129 et 130 qui lui éviterai de perdre 3 arbres fruitiers. M. Schreiner signale également un 

problème de mise à jour du livre foncier. 

 

Projet actuel                                                                                 Proposition de M.  Schreiner 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 
Pour avoir vérifié sur place la faisabilité de cette proposition avec une non conséquence préjudiciable 

à la parcelle 128 de Mme Hemmerlin, je souhaite que la commission après re-vérification de la 

situation, d’arbitrer favorablement la proposition de M. Schreiner. 

Concernant la mise à jour du livre foncier je propose que soit, dans le courrier de réponse du maître 

d’ouvrage, demandé à ce propriétaire de se rapprocher de son notaire pour ceci.  
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Erno 05 :  
Le 22 janvier M. Aubele André exploitant, demande à ce que soit en section 15, effectué un 

nivellement afin de permettre un accès normal à cet ilot et en section 14 de procéder à un nouveau 

bornage.  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Parce que j’estime cette demande comme parfaitement justifié et entendable, je demande à la 

commission d’accéder à la demande M. Aubele André et de faire niveler la partie en forte déclinaison 

afin qu’il puisse atteindre normalement son ilot, ne serait-ce qu’au regard des aspects de sécurité pour 

cet exploitant.     

De même, pour plus de clarté dans la constitution parcellaire de cet ilot « Baelstub », j’invite la 

commission de bien vouloir statuer favorablement sur cette demande qui peut s’entendre.  
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Erno 06 :  
Le 27 janvier le courrier remis/arrivé/enregistré à la mairie d’Ernolsheim/S/Bruche est agrafé en feuillet 

n° 6 sous réclamation Erno 06 . 

M. Maylaender Michel manifeste son désaccord sur le changement d’attribution de sa parcelle 

initialement validée en 2023 suite à ses vœux en une entité => n° 58 Hangenbieternerweg .  

M. Maylaender demande instamment à ce que sa parcelle reste unique, comme prévu précédemment 

( et non divisé en deux) et située idéalement en section 31-Tal.  
 

 

 
 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à statuer favorablement concernant la demande de M. Maylaender, partant du 

principe qu’un afafe a pour raison principale un « regroupement » de parcelles. 

De voir également les possibilités d’attribution en section 31-Tal., mais dans tous les cas de lui 

attribuer une parcelle unique.   

 

 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 82 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Erno 07 :  
Le 29 janvier le courrier remis/arrivé/enregistré à la mairie d’Ernolsheim/S/Bruche est agrafé en feuillet 

n° 7 sous réclamation Erno 07. 

Mme Lazarus demande à impérativement garder le même locataire (l’EARL BAUER) pour ses 

parcelles situées à Breuschwickersheim.  

Cette demande est à rapprocher à celle également déposée par Mme Lazarus sur le registre de 

Breuschwickersheim en Breusch 13 

 

 
 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

N’étant pas juriste en droit de la propriété je ne suis qu’en mesure de communiquer sur mes 

recherches récentes et renseignements dont je dispose ce jour et qui sont qu’un locataire suit en cas 

de « réaménagement foncier » le propriétaire des parcelles concernées. 

J’ai contacté Mme Lararus et lui ai laissé un message téléphonique dans ce sens et l’ai rassuré sur la 

bonne prise en compte/traitement de sa demande.  

Néanmoins j’invite la commission à répondre de manière précise à Mme Cathy Lazarus sur ce point 

juridique et de lever toute incertitude qui le cas échéant n’a pas lieu d’être.  
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Erno 08 : 

 
Le 29 janvier le courrier-mail remis/arrivé/enregistré à la mairie d’Ernolsheim/S/Bruche (mais concerne 

« a priori la commune de Breuschwickersheim) est agrafé en feuillet n° 8 sous réclamation Erno 08.- 

Cette réclamation est également parvenue sous mail n°2 

Mme Merkel demande des explications sur : la réduction en surface de sa parcelle nouvellement 

attribuée, le problème du fermage et la mise à jour des futurs documents (le livre foncier ayant été mis 

à jour par le notariat Criqui signale-t-elle)  

 

 

 

 
 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à répondre aux interrogations de Mme Merkel et au problème de la mise à jour 

des documents. 
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Erno 09 :  Le 4 février M. Diemer Alfred demande à ce que sa parcelle attribuée en section 16, p.7 

(nouveau parcellaire) revienne à son ancien emplacement et signale également un possible problème 

d’homonymie.  

 

 

 
 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Je souhaite que la commission se penche sur la faisabilité de cette demande, (Sans que cela ne 

provoque trop de problèmes et d’effets « domino » dans la constitution /reconstitution des ilots 

potentiellement concernés) et d’y répondre favorablement le cas échéant. 

J’invite également la commission à vérifier s’il n’y a effectivement pas un problème d’homonymie et de 

proposition à revoir.   
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Erno 10 :   
Le 4 février M. Franchet signale un problème de titulaire dans l’attribution de la parcelle Section 14 p. 

144, identifiée comme soumise à « coulée de boue » avec des travaux de protection à envisager. 

 

 

 
 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à vérifier et entreprendre les corrections le cas échant concernant la 

problématique signalée par M. le Maire à propos de cette parcelle et de statuer sur la suite à donner à 

cette demande.  
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Erno 11 : 
Le 4 février 2025 M. Franchet demande un regroupement de parcelles (Section 16, p. 41 avec les P. 

53 et 54) 

  

 

 
 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à statuer favorablement sur cette demande de regroupement, le principe même 

d’un afafe étant le « regroupement » de parcelles. 

  



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 87 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Erno 12 :  

 

Le 4 février 2025 l’Association Sauvegarde Faune Sauvage fait état d’un bilan sur l’évolution 

de ces trois dernières années concernant le « grand hamster d’Alsace » et présente une 

requête en faveur de ce dernier.   
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Erno 12 (suite) :   

 
 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Conscient de l’effort déjà réalisé dans le cadre de cet Afafe concernant le grand hamster d’Alsace ( 

3,62 M€ pour l’ensemble des 5 Afafe ), ce que l’on ne peut que saluer, j’ invite la commission à 

néanmoins considérer cette demande et d’ étudier le cas échéant toute possibilité d’optimisation des 

nombreuses mesures déjà envisagées. 

Par ailleurs j’encourage le maître d’ouvrage à poursuivre les contacts très réguliers avec l’ensemble 

des associations de protection de la faune et de la flore pour des points de situation sur la réussite de 

tous ces dispositifs de sauvegarde « faune et flore » mis en œuvre. 
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Erno 13  

Le 10 février 2025 M. Grenelius dans sa réclamation s’oppose au déplacement de certaines parcelles, 

signale par ailleurs une vente en cours via la Safer et demande à conserver les parcelles telles que 

dans le fermage en cours.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Les arguments de M. Grenelius sont entendables et sa requête me semble légitime, aussi j’invite la 

commission d’une part, vu le contexte évoqué, de réexaminer cette situation et si possible de statuer 

favorablement concernant cette demande. 

D’autre part de bien noter l’information qu’une vente de parcelles via la Safer est en cours en faveur 

de l’actuel exploitant. 
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Erno 14  

Le 10 février M. Bernhart André demande un regroupement de parcelles. 

 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à étudier cette réclamation et si la faisabilité (sans trop d’effets « domino ») de 

cette demande est avérée de statuer favorablement à ce regroupement, le principe même d’un afafe 

étant le « regroupement » de parcelles. 
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Erno 15  

Le 10 février M. Krauth Fernand signale dans sa réclamation des incohérences et erreurs d’attribution 

entre l’ancien et le nouveau parcellaire. 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à scrupuleusement examiner cette situation, statuer sur cette demande et 

entreprendre les corrections et/ou solutions nécessaires.    
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Erno 16  

Le 10 février 2025 M. Krauth Benoît signale dans sa réclamation des incohérences et erreurs 

d’attribution entre l’ancien et le nouveau parcellaire. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à scrupuleusement examiner cette situation, statuer sur cette demande et 

entreprendre les corrections et/ou solutions nécessaires.    
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Erno 17  

Le 10 février 2025 Mme Barbot signale dans sa réclamation des erreurs dans la désignation des 

propriétaires et demande un regroupement de parcelles.   

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

D’une part j’invite la commission à étudier cette réclamation et si la faisabilité (sans trop d’effets 

« domino ») concernant cette demande est avérée, à statuer favorablement à ce regroupement, le 

principe même d’un afafe étant le « regroupement » de parcelles. 

D’autre part à répondre aux requérants sur la mise à jour des documents.  
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Erno 18  

Mme Kastner Speisser Mireille et Frédéric (exploitants) demandent la réattribution sur leurs ilots de 

certaines parcelles de propriétaires qu’ils exploitent et inversement. Ils se posent également la 

question sur : où est passé une parcelle de Mme Baur et un pré de M. Nopper.   

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Concernant la parcelle Section 14 « Steig »je demande à la commission de voir la faisabilité d’un 

rajout et d’accéder si c’est possible à cette demande. 

Concernant les souhaits d’exploitation ou de session de bail de parcelles, j’invite la commission à 

répondre à cet exploitant de communiquer et se mettre d’accord avec les propriétaires des parcelles 

via un « bail rural » en bonne et due forme ou de suggérer toute autre solution de règlement à cette 

demande. 

Concernant le questionnement de « où est » la parcelle de Mme Baur et le pré de M. Nopper, je 

demande à la commission de voir cela et de bien vouloir y répondre.  
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Erno 19 

M. Daniel Karcher demande dans sa réclamation que sa parcelle section 28 n°115 initialement proche 

du village et qui successivement au fur et à mesure de l’avancement du projet s’en est éloignée de 

plus en pire, lui soit réattribuée ou elle était, c’est-à-dire, proche du village.  

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Je suis parfaitement d’accord avec M. Karcher qui est, que le bon sens doit l’emporter.  

À la lecture des dires de M. Karcher je comprends qu’à force de ne pas trop insister concernant ses 

vœux, il s’est un peu retrouvé avec sa parcelle dans la rubrique « dégât collatéral » de cet 

aménagement. 

Par conséquent je demande instamment à la commission de bien vouloir accéder à la 

demande/souhait de M. Karcher qui est de replacer sa parcelle à proximité du village, ce d’autant qu’il 

propose une solution de règlement acceptable pour lui.      
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Erno 20 

M. Daeschler Marcel dans sa réclamation dit ne pas retrouver pour ses parcelles section 15 P. 34 et 

35 (suite à sa vérification sur le terrain), la surface qui devrait lui revenir. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Bien que je m’étonne du constat rapporté par M. Daeschler (m’étant rendu compte tout au long de cet 

E.P. du travail remarquablement précis et sérieux réalisé par les géomètres), je demande à la 

commission de vérifier ceci et répondre à M. Daeschler.   
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Erno 21 

M. Lentz Alexis demande dans sa réclamation un regroupement de deux de ses parcelles. 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à statuer favorablement sur cette demande de regroupement, le principe même 

d’un afafe étant le « regroupement » de parcelles. 
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Erno 22 

Mme Dangel Véronique, Mme Fontaine Brigitte et Michel, Mme Hemmerlin Christine et Michel, Mme 

Bellott Régine et Olivier demandent/signalent entre autres dans leurs réclamations, que les bornes 

déplacées par les exploitants lors des travaux des champs soient replacées, demandent un 

déplacement d’une des parcelles du Frauenberg au lieu Neugraben.      

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à statuer favorablement sur la demande que j’estime compréhensible de 

replacement des bornes et à étudier la faisabilité de déplacement de la parcelle du Frauenberg vers le 

Neugraben et à y procéder le cas échéant. 

Concernant les deux dernières remarques, je laisse à la commission le soin de répondre.   
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Erno 23 

Mme Imbs Jenny (exploitante) demande un regroupement de parcelles sur Kolbsheim détaillé ci-

dessous ou à défaut en maintien d’une parcelle au lieudit « Am Wasserturm ». Sur 

Breuschwickersheim, Mme Imbs demande le maintien de sa parcelle « Im Soth » dans l’ilot Roser.  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission à statuer favorablement sur le regroupement de parcelles à Kolsheim demandé 

par Mme Imbs, le principe même d’un afafe étant effectivement le « regroupement » de parcelles. 

Pour ce qui est du souhait de Mme Imbs de maintien de sa parcelle de Breuschwickersheim dans l’ilot 

« Roser », je demande que soit également entendu par la commission cette demande, ne voyant 

aucune raison pour laquelle il en devrait être autrement du sort de cette parcelle.     
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Erno 24 

Mme Zinc Muriel souhaite un déplacement/regroupement de sa parcelle avec celles de M. Kastner 

Speisser (îlot Steig) 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission étudier la faisabilité de cette demande et à statuer favorablement le cas 

échéant sur ce souhait de regroupement de parcelles, le principal but d’un afafe étant le 

« regroupement » de parcelles. 
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Erno 25 

M. Franchet Eric, Maire de Ernolsheim/s/Bruche, afin de s’assurer de la maîtrise foncière de 

l’ensemble du chemin communal demande (section 8 p. 05, 02) la modification du ban d’Ernolsheim.  
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Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’invite la commission prendre en compte et traiter cette demande de modification de ban communal 

de Ernolsheim/s/Bruche, qui relève pour moi, de l’intérêt générale concernant la bonne et appropriée 

gestion des voies communales de cette commune. 

En revanche n’étant pas expert en matière juridique concernant ce type de demande dans le cadre 

d’une E.P d’Afafe, je demande à la commission et au maître d’ouvrage de proposer et mettre/ faire 

mettre en œuvre, la solution qui convient au bon règlement de ce type de requête. 
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Erno 26 

M. Humann Francis, Président de l’association foncière de la commune de Ernolsheim/s/Bruche, 

demande à disposer de la maîtrise de la parcelle « chemin n°261 » dans son intégralité et demande le 

déplacement de la « limite » du ban communal.   

NB: Cette demande est évidement à rapprocher de celles qui précède en Erno 25 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Cette demande rejoint celle déposée par M. le Maire de Ernolsheim/s/Bruche. 

Comme évoqué dans mon appréciation précédente, j’invite la commission à prendre en compte et 

traiter cette demande de modification de ban communal de Ernolsheim/s/Bruche. 

Je suis bien évidement favorable à ce que cette demande aboutisse.  

. 

 

Fin des réclamations déposées dans le registre de Ernolsheim/s/Bruche 
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Répertoire des observations 
 

Breuschwickersheim 

Observations portées sur le registre papier 

Breusch 1 

Le 13 janvier 2025, Madame Grethel Nicole (nouveau parcellaire- section 8 parcelle 133) souhaite 
garder en l’état à l’emplacement actuel son verger qu’elle entretien/exploite et sur lequel elle vient de 
planter de nouveaux arbres. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à statuer favorablement sur cette demande qui est pour Madame Grethel de 
pouvoir garder son verger. 
Ce d’autant que je note à l’analyse du dossier de ce projet Afafe qu’il est prévu que les vergers soient 

dans la mesure du possible préservés/à préserver.   
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Breusch 2 

Le 13 janvier 2025, M.Pax Fabien et Grosskost Mireille ( nouveau parcellaire- section 34 parcelle 136) 

souhaitent pouvoir accéder à leur parcelle sur un chemin « carrossable » et de ne pas le laisser avec 

cette situation d’ accès aujourd’hui « improbable » . 

 

 

 

Appréciation/ du commissaire enquêteur : 

J’estime cette demande légitime et entendable, aussi je demande la commission de faire le 

nécessaire pour que M. Pax et Mme Grosskost puissent accéder sur leur parcelle normalement par un 

chemin carrossable/rendu carrossable. 
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Breusch 3 

Le 13 janvier 2025, M.Trompeter André ( nouveau parcellaire- section 34 parcelle 146). 

Monsieur Trompeter s’interroge, sur un projet de piste cyclable qui au-delà des contraintes de l’actuel 

projet Afafe, impacterai/ra sérieusement sa parcelle, s’interroge sur ses droits et indemnisations. 

(M. Trompeter, possiblement usufruitier, à vérifier)  

Concernant ce projet, M. Trompeter souhaite être indemnisé de la partie emprise de la future piste 

cyclable, des arbres fruitiers, du déplacement et travaux de remise en état du grillage de cette 

parcelle. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’estime cette demande est légitime et invite la commission à répondre aux interrogations de M. 

Trompeter. À statuer sur cette demande en vue d’un règlement amiable et d’une solution/proposition 

équitable.  
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Breusch 4 

Le 13 janvier 2025, M.Brun Etienne ( nouveau parcellaire- section 34 parcelle 112) souhaite un 

transfert de la partie non verger (env. 20 ares) de sa parcelle vers un ilot exploité par M. Baur Michel. 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission examiner/statuer sur la faisabilité et la pertinence de cette demande pour le cas 

échéant satisfaire ce souhait.  
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Breusch 5 

Le 13 janvier 2025, M. Kiefer Jean-Jacques (nouveau parcellaire- section 35 parcelle 34) souhaite un 

déplacement de sa parcelle 35/34 vers un ilot exploité par M. Baur Michel. 

 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission examiner et statuer sur la faisabilité et la pertinence de cette demande pour le 

cas échéant satisfaire ce souhait.  
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Breusch 6 
Incident à signaler lors de la permanence du 13/01/2025. 

Lors de cette permanence il a été constaté après la clôture de la permanence, l’arrachage du feuillet 

n° 6 du registre papier déposé à Breuschwickersheim. 

N’ayant pas constaté de désordre particulier lors de l’accueil du public nombreux cette après- midi là 

et ne pouvant pas être derrière chaque personne déposant une observation, la seule explication 

plausible que je puisse avancer comme commissaire enquêteur est que, suite à une déposition « 

confuse ou désordonnée » une personne ai arraché sa feuille, la considérant comme « brouillon non 

présentable ».    

 

Breusch 7 

Le 15 janvier 2025, Mme Seitz Catherine (nouveau parcellaire- section 16 parcelle 25) souhaite un 

déplacement de sa parcelle vers un ilot de M. Baur Michel section 16 parcelle 17 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à examiner et statuer sur la faisabilité et la pertinence de cette demande pour le 

cas échéant satisfaire ce souhait.  
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Breusch 8 

Le 15 janvier 2025, Mme Diemer Annie manifeste son mécontentement et déception sur l’absence 

d’information « propriétaires/exploitants » sur les plans du projet.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Bien que je sois conscient qu’une table de correspondance « propriétaires/exploitants » est 

aujourd’hui quasi impossible à réaliser vu le nombre de baux oraux et d’informations manquantes.  

Dans ces conditions il aurait été/serait souhaitable d’informer les propriétaires de cet état de fait, de 

les éclairer par un rappel « juridique » sur cette question récurrente posée lors des permanences et 

dans un premier temps d’encourager, propriétaires et exploitants à se « parler » et « s’accorder » sur 

le futur de leurs baux.    

À ce stade, j’invite le maitre d’ouvrage et la commission à prendre acte de cette réclamation et 

d’inscrire ceci comme possible axe d’amélioration dans l’organisation des futurs projets par 

l’encouragement des parties prenantes « propriétaires/exploitants », à de la contractualisation de baux 

ruraux dûment déclarés, en tout cas, à plus de dialogue sur cette question.  
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Breusch 9 

(En lien avec la réclamation Breusch 02) 

Le 17 janvier 2025, Mme Pax Mireille/Grosskost (nouveau parcellaire- section 34 parcelle 136) 

souhaite pouvoir accéder à sa parcelle comme avant ce projet, l’accès prévu par le haut de sa 

parcelle n’est pas accessible en voiture, car non carrossable. 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’estime cette demande légitime et entendable, aussi je demande la commission d’entreprendre le 

nécessaire pour que Mme et M. Pax puisse accéder sur leur parcelle de manière normale par un 

chemin carrossable/rendu carrossable soit par le haut de la parcelle ou le bas de celle-ci. 
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Breusch 10 

Le 17 janvier 2025, Mme Lejeune née Toussaint Cathie manifeste son mécontentement sur un « 

manque » d’information des exploitants des lot 199 et 20 et du délai beaucoup trop long des 

procédures. 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite le maitre d’ouvrage et la commission à prendre acte de cette réclamation et d’inscrire ceci 

comme possible axe d’amélioration dans l’organisation des futurs projets Afafe.  
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Breusch 11 

Le 17 janvier 2025, le représentant de la SCEA Berhardt souhaite : 

1. Un échange de parcelles entre deux propriétaires tel que décrit ci-après 
2. D’expliquer/justifier pourquoi l’existence d’une parcelle (section 34 P. 101 de 5, 99 ares) de 

l’association foncière au milieu du verger de la SCEA Bernhardt  
3. De vérifier la pertinence de l’actuelle placement de la parcelle de M. Muller Roland (exploitant 

lui-même) sur un ilot de la SCE Bernhardt.  

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Je souhaite que la commission examine et statue sur la faisabilité des demandes 1 et 3 de cette 

réclamation.  

J’invite la commission à expliquer/justifier au requérant le pourquoi de l’existence d’une parcelle 

(section 34 P. 101 de 5, 99 ares) de l’association foncière au milieu du verger de la SCEA Bernhardt 

ou de vérifier s’il s’agit d’une erreur, pour le cas échéant réparer cela.    
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Breusch 12 

Le 20 janvier, M. Erhardt Éric souhaite, si cela est encore possible, le décalage d’une parcelle (section 

34 p.21 vers p.34 et 33 en section 34 pour une surface de 12,37 ares) tel qu’initialement vu/prévu 

avec M. le géomètre Graff-Kiehl. 

M. Erhardt se pose aussi la question du pourquoi ne pas avoir posé un bornage définitif comme sur le 

ban de Ittenheim.    

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission examiner et statuer sur la faisabilité de cette demande. De voir au prisme de la 

situation contextuelle décrite, si la demande M. Erhardt peut être suivi sans provoquer un effet domino 

de remise en place/reconstitution des ilots du secteur. 

En tout cas je souhaite qu’une situation claire et satisfaisante soit trouvée et des réponses données.    
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Breusch 13 

Le 20 janvier, Mme Lazarus Cathy exprime l’express demande de ne louer ses terres pour exploitation 

qu’à l’EARL Bauer.      

 

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

N’étant pas juriste en droit de la propriété je ne suis qu’en mesure de communiquer sur mes 

recherches récentes et renseignements dont je dispose ce jour et qui sont qu’un locataire suit en cas 

de « réaménagement foncier » le propriétaire des parcelles concernées. 

Néanmoins j’invite la commission à répondre de manière précise à Mme Cathy Lazarus sur ce point 

juridique et de lever toute incertitude qui n’a pas lieu d’être, ainsi que de l’éclairer sur le pourquoi de la 

non indication des exploitants sur les plans du projet.  
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Breusch 14 

Le 22 janvier, Mme Sobraquès Christiane a déposé une réclamation concernant son incompréhension 

sur l’attribution de ses parcelles et d’erreurs sur la qualification de ses terres dans les documents de 

ce projet « nouveau parcellaire ». 

 

 

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à répondre aux interrogations de Mme Sobraquès concernant la problématique 

« propriétaires/locataires » dans le cadre de ce nouveau parcellaire, à vérifier le bienfondé de ses 

dires par rapport aux parcelles attribuées, la qualification des terres, de statuer sur sa demande et de 

trouver avec elle une solution acceptable.  
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Breusch 15 

Le 24 janvier, Mme Sobraquès Christiane a redéposé une réclamation qui est bien évidemment à 

rapprocher de la précédente ( Bruesch 14) concernant son l’attribution de ses parcelles dans le projet 

« nouveau parcellaire ». 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Je demande à la commission répondre au questionnement de Mme Sobraquès sur l’attribution des 

37,23 ares de prairie dans la « Weinpfuetz ». De vérifier la qualité de la parcelle actuellement 

attribuée et de statuer sur la demande de cette requérante en veillant de ne pas lui attribuer de la 

friche et idéalement de lui laisser sa parcelle ou elle est dans la « Langbruchmatten » 
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Breusch 16 

Le 25 janvier 2025 M. Roser Mathieu a déposé une réclamation sur le fait de ne pas avoir été averti 

suffisamment tôt sur ce projet Afafe pour communiquer sur ses doléances. 

 

 

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

J’estime, après vérification de la chronologie, du teaming et circuit d’information du maître d‘ ouvrage, 

le reproche de M. Roser comme non- fondé. 

J’invite la commission à lui apporter des éléments de réponse sur la question.  
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Breusch 17 

Le 24 janvier 2025 M. Diemer Alfred a déposé une réclamation et demande que soit revu l’attribution 

de ses parcelles (notamment) section 34 P. 25, sur la base de sa proposition évoquée dans son écrit 

ci-après. 

 

 

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à vérifier la faisabilité de la proposition de M. Diemer qui me semble à  

brûle-pourpoint de bon sens et de statuer en tout cas en faveur d’une solution acceptable pour lui..  
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Breusch 18 

Le 29 janvier Mme Schultz dans sa réclamation demande pourquoi les exploitants ne sont pas 

précisés, une information qui lui paraît importante.    

 

 

 

 

Appréciation du commissaire enquêteur : 

Cette question est récurrente et j’ai déjà donné mon appréciation là-dessus à la réclamation 

Breusch8. J’invite néanmoins la commission à répondre sur ce point à Mme Schultz.   
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Breusch 19 

Le 29 janvier Mme Bernhart Lysiane dans sa réclamation souhaite à ce que ses parcelles soient 

déplacées selon sa demande ci-après.  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Je souhaite que la commission examine la faisabilité de cette demande et statue favorablement sur ce 

souhait à condition que cela soit possible sans provoquer trop de problèmes ou d’effets « domino » 

dans la reconstitution des îlots. 
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Breusch 20 

Le 29 janvier M. Elbel Albert et Mme Berhardt Lysiane demande la mise en concordance sur les 

documents du dossier concernant les appellations des parcelles, ce sur la base du document « État 

des propriétés »  

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à vérifier cet état de fait, de corriger cela le cas échéant et d’en informer les 

requérants. 
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Breusch 21 

Le 3 février 2025 M. Richert Christian dans sa réclamation s’interroge quant au prélèvement de 

surface sur ses deux parcelles arborées et pose la question sur : comment respecter, concernant les 

grands arbres, l’obligation des 2m par rapport à toute limite séparative. M. Richert signale en outre 

qu’il lui manque sur les plans parcellaires, les limites séparatives…   

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Même si cela est clairement expliqué dans les documents du projet, j’invite la commission à répondre ’ 

à M. Richert quant au prélèvement de surface sur les parcelles dans le cadre de ce projet. 

M. Richert évoque la question du respect de l’obligation des 2m par rapport à toute limite séparative 

concernant les grands arbres et du prélèvement de surface sur ses parcelles dans le cadre de ce 

projet pouvant potentiellement le mettre en défaut là-dessus.  

Aussi j’invite la commission à vérifier si les parcelles de M. Richert sont concernées par cette 

problématique et si cela est le cas, de trouver une solution lui permettant de ne pas se trouver en « 

délicatesse » par rapport à la règlementation en la matière.  
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Breusch 22 

Mme. Rauch Elisabeth espère que les parcelles actuellement exploitées par M. Roser Jeannot et 

Mathieu reste bien comme elles sont actuellement situées sur les plans.  

Mme Rauch s’explique en outre sur une situation contextuelle particulière avec le décès de son cousin 

et évoque la pertinence d’un regroupement des comptes 6830 et 6835.    

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Mme Rauch étant satisfaite de l’emplacement actuel des parcelle exploitées par M. Roser, j’invite la 

commission à ne rien remanier à cet endroit.  

Ceci étant, je demande à la commission d’examiner la pertinence de la proposition émise par Mme 

Rauch quant à la réunion des deux comptes 6830 et 6835 et d’y procéder si cela a du sens.   
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Breusch 23 

M. Baur Michel évoque dans sa réclamation le constat d’un changement de surface/repérimétrage sur 

une de ses parcelles entre mi-octobre 2024 et les plans de janvier 2025, ce qui lui pose problème et 

question, car la parcelle est semée en blé depuis novembre dernier. 

Il indique qu’il aurait aimé garder la parcelle sur la base de la surface prévue en septembre 2024.   

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Je souhaite que la commission examine cette situation pour le moins confuse et trouve avec M.Baur 

une solution claire et globalement acceptable. 

Pour ma part, vu la description faite et pour ne pas compliquer davantage la situation, je penche à 

brûle-pourpoint pour une attribution intégrale de cette parcelle à M. Baur (sur la base du projet de 

septembre dernier)     
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 Breusch 24 

 
M. Sébastien Lienhardt pour la fondation St Thomas demande à ce que des parcelles de la fondation 

restent à des emplacements, près du village et que celles section 8 n° 56 et 57 reste au même 

endroit. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Après examen de la situation parcellaire de la fondation St Thomas et ne voyant aucune raison 

particulière justifiant un quelconque éloignement du village de certaines parcelles et un « non 

maintien » à l’endroit actuel des parcelles 56 et 57 de la section 8, je demande à la commission de 

répondre favorablement/au mieux, aux requêtes formulées par la fondation St Thomas. 

Bien que convaincu qu’il n’en est pas ainsi, il serait dommage de laisser planer l’impression que les 

terrains des fondations ou autres institutions servent de « variable d’ajustement »  
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Breusch 25 

M. Steyger Philippe pour la succession Holweg en indivision aurait souhaité avoir connaissance des 

nouveaux exploitants suite au nouveau découpage des parcelles. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Cette question est récurrente et j’ai déjà donné mon appréciation là-dessus notamment plus avant à la 

réclamation Breusch8.  

J’invite néanmoins la commission à répondre sur ce point à M.Steyger .   
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Breusch 26 

M. Meppiel Emmanuel demande de pouvoir retrouver sa parcelle section 35 n°56 actuellement 

attribuée à M. Schaub Michel et s‘en explique. Pour le reste des attributions M. Méppiel se dit d’ 

accord.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’estime que les explications données par M. Méppiel en faveur d’une réattribution/récupération de sa 

parcelle de luzerne section 35 n° 56 sont plus qu’entendables, elles sont pour moi défendables 

légitimes et convaincantes, par conséquent je demande instamment à la commission de répondre 

favorablement à cette demande.  

Par ailleurs également, au nom de M. Méppiel Bernard et Louis, il se dit d’accord sur l’emplacement et 

surfaces des autres parcelles à condition qu’il n’y ai plus de modification. Je suis ainsi d’avis de ne 

rien changer pour ces parcelles et invite la commission à définitivement valider ceci. 
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Breusch 27 

M. Meppiel Emmanuel exprime son accord sur l’ emplacement et surfaces des ses parcelles si ceci 

n’est plus modifié.  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

À partir du moment qu’un exploitant et ici M. Méppiel exprime son accord sur l’ emplacement et 

surfaces des ses parcelles à condition de ne plus subir de modification, je ne peux qu’inviter la 

commission à ne rien changer concernant ceci.   
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Breusch 28 

Mme Franck Béatrice aurait souhaité trouver des informations concernant les futurs exploitants de ses 

parcelles.   

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Cette question est récurrente et j’ai déjà donné mon appréciation là-dessus notamment plus avant, à 

la réclamation Breusch8.  

J’invite néanmoins la commission à répondre sur ce point à Mme Frank.   
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Breusch 29 

Mme Jaeck Cathie souhaiterait une petite parcelle sur Breuschwickersheim pour y disposer ses 

ruchers en contrepartie du retrait d’une surface sur sa parcelle de Kolbsheim.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à statuer favorablement concernant cette demande qui, à mon sens devrait être 

réalisable. De proposer à Mme Jaeck, dans les conditions évoquées par elle, un emplacement pour 

ses ruchers sur le ban de Breuschwickersheim. 
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Breusch 30  

M.Schell Laurent constate la division en deux de sa parcelle sans indication concernant un nouveau 

locataire. 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Sur la question récurrente d’information coté propriétaire(s), concernant les baux et possiblement de « 

nouveaux locataires » en cas de changement d’emplacement de parcelle(s), j’ai déjà donné mon 

appréciation plus avant, à la réclamation Breusch8.  

J’invite la commission à répondre sur ce point à M. Schell. 

Concernant sa remarque sur la division en deux de sa parcelle, j’avoue en rester perplexe dans la 

mesure qu’un Afafe a pour vocation un regroupement de parcelles. Ceci étant, je souhaite que la 

commission reconsidère ceci.  
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Breusch 31  

Mme le Maire de Breuschwickersheim, dans le cadre de cet afafe, constate quelques points qui pour 

la commune de Breuschwickersheim posent questions/problèmes et qu’elle explique dans les points 

de sa réclamation ci- après.   

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission et le maître d’ouvrage à prendre bonne note de l’ensemble des incohérences 

signalées et problématiques abordées par Mme le Maire dans cette réclamation. 

D’entreprendre d’emblée les correctifs qui s’imposent et de répondre point par point aux interrogations 

soumises.  

De prendre rapidement contact avec la commune de Breuschwickersheim et Mme le Maire afin 

d’aborder tous les points évoqués dans cette déposition ci-dessus et de solutionner tout ceci en bonne 

intelligence.  

 

Fin des réclamations déposées dans le registre de Breuschwickersheim 
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Répertoire des observations 
  
 

Kolbsheim 

Observations portées sur le registre papier 

Kolbs 01 

M. Boulanger Yves-Michel demande que lui soit soumis une autre proposition de parcelle que celle 
« ensauvagée » lui étant actuellement réservée et qu’il lui sera impossible de remettre en état. 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’estime que cette réclamation et demande d’attribution d’une autre parcelle est, vu le contexte décrit, 

totalement entendable et compréhensible. 

Aussi je demande à la commission d’examiner favorablement cette demande et d’attribuer à M. 

Boulanger, soit au mieux possible une parcelle autre qu’un espace de broussailles et de ronces qu’il 

n’est visiblement pas en état de réhabiliter, soit de prendre en charge (le maître d’ouvrage CeA) 

l’organisation et les coûts inhérents à une mise en état à l’identique de l’ancienne parcelle, la parcelle 

nouvellement attribuée.  
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Kolbs 02 
 

Mme MATHE Doris demande que lui soit confirmé que sa parcelle au lieu-dit « Burgaker » section 03 
p.107 n’est pas concernée par le remembrement. 

  

 
 
 
Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Bien qu’il soit toujours pertinent de simplement se présenter à l’une des permanences du commissaire 

enquêteur, ici assisté des géomètres, pour un retour approprié et immédiat à ce type de questions, 

j’invite la commission à répondre à Mme MATHE sur sa demande de confirmation du maintien de sa 

parcelle telle quelle est. 
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Kolbs 03 
 
Le 18/01/2025 M.Maylaender Michel  est dans l’incompréhension concernant la diminution 
de sa parcelle section 32 p.11 de 20 ares. 
M. Maylaender souhaitait conserver sa parcelle en l’état pour une question de proximité du 
village, de valeur de cette terre supérieure à celles autres proposées. (Ce quitte à perdre le 
pourcentage lié aux travaux connexes sur les autres de ses parcelles)  
Ainsi M. Maylaender refuse la chose en l’état. 
Concernant la parcelle en section 32 p.74 M. Maylaender refuse cet emplacement.  
 

 
 
Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

 

Compte tenu des explications de la réclamation déposée ci-dessus, j’invite la commission à 

réexaminer et statuer sur cette réclamation pour suite favorable à donner le cas échéant quant à une 

solution/proposition plus acceptable sans que cela ne soit au détriment fâcheux pour quiconque.  



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 137 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

 
Kolbs 04 
 
Mme Bauer bien fait observer que si elle est bien nommée sur les plans en section 35 p.90 et Section 
32 p.65, signale qu’elle n’est pas présente dans la liste des plans Kolbsheim 1/ 2 et 2/2.  

 

 
 
 
 
Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Bien qu’il soit toujours pertinent de simplement se présenter à l’une des permanences du commissaire 

enquêteur, ici assisté des géomètres, pour un retour approprié et immédiat à ce type de questions, qui 

ici, à la lecture de la requête de Mme Bauer me pose un problème de bonne compréhension. 

J’invite dans ces conditions la commission à tenter de répondre « au mieux » à la requérante. 
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Kolbs 05 
 
Le 25 janvier Mme Verdet Maria- Odile née Messner demande que soit intégré dans sa parcelle 
section 35 parcelle 72 le noyer, de bien vouloir déplacer la limite parcellaire le permettant. 
Mme Verdet évoque aussi un problème de mise à jour du livre foncier et indique son adresse pour 
tout échange/communication 
 

 
 
Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Étant toujours favorable d’épargner le plus possible l’environnement et ici le noyer de Mme Verdet, 

j’invite la commission examiner la faisabilité et statuer favorablement sur sa demande de déplacement 

de la limite parcellaire afin que cet arbre puisse rester sur sa parcelle section 35 p.72. 

Concernant la problématique de mise à jour du livre foncier, elle est extérieure au projet, néanmoins 

j’invite le Maître d’Ouvrage à donner une réponse à Mme Verdet pour lui suggérer le cas échéant de 

prendre contact avec son Notaire.   
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Kolbs 06 
 
Le 25 janvier Mme Steffan Yvonne née Richter souhaite que son terrain puisse rester tel qu’il était 
précédemment. Pour de compréhensibles raisons d’entretien/mis en état de cette partie 
« ensauvagée » qui lui est ici potentiellement destinée dans le cadre de ce projet. 
Mme Steffan suggère/souhaite de laisser telle qu’actuellement à la faune sauvage cette partie-là.  

 
 

 
 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Je suis tout à fait en accord avec les raisons parfaitement entendables avancées par Mme Steffan de 

pouvoir garder son terrain tel qu’avant ce projet. Notamment de plus ici, pour d’évidentes raisons de 

préservation d’un espace « refuge » pour la faune de cette partie ensauvagée dont je peux 

comprendre que Mme Steffan ne souhaite pas disposer. 

Aussi j’invite la commission à examiner la faisabilité de cette demande et si possible de statuer 

favorablement sur cette réclamation qui est de garder la parcelle de cette requérante comme 

actuellement.  
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Kolbs 07 

Le 25 janvier Mme Gillmann Myriam née Maylaender souhaite pouvoir garder son terrain à l’endroit 
actuel pour les raisons expliquées ci-dessous. 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

A la consultation des plans et du constat que ce terrain se voit sur le même ilot être changé de place, 

pour une parcelle munie d’un « bunker », il m’est d’emblée difficile d’en comprendre une quelconque 

logique ou raison. Ce indépendamment des dires, relevant de l’affect certes, mais entendables et 

compréhensibles, rapportés par Mme Gillmann dans sa demande.  

Aussi j’invite la commission à revoir ceci et statuer favorablement concernant la demande de cette 

requérante et de lui laisser son terrain tel qu’il était/est situé avant ce projet, ne voyant aucune raison 

valable à mon sens à tout changement d’emplacement. 
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Kolbs 08 

Le 25 janvier 2025 M. Ostermann Arnaud dépose une réclamation pour Mme Lobstein Marie-Eve 
concernant son souhait que ses deux parcelles restent respectivement sur le ban de Kolbsheim dans 
le même secteur qu’actuellement (pour celle dans le nouveau parcellaire attribuée sur 
Breuschwickersheim section 32 parcelle 13).  
De même, que les parcelles Section 31 p.69 ou S.35 p.58 attribuées sur Kolbsheim restent sur 
Ernolsheim/s/Bruche dans le même secteur actuel.   
 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission examiner et statuer sur la faisabilité de cette demande. De voir si la demande 

de M. Ostermann peut être suivi favorablement sans provoquer trop d’effets « domino » dans les 

différents secteurs alors possiblement impactés par une reconstitution des ilots.  
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Kolbs 09 

Le 25 janvier 2025 M. Ostermann Arnaud dépose une réclamation pour Mme Lobstein Marguerite 
concernant son souhait que les parcelles section 32 p.82 ou S.35 p.57 sur Kolbsheim reste comme 
initialement sur le même secteur à Ernolsheim/s/Bruche. 

 

 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission examiner et statuer sur la faisabilité de cette demande. De voir si la demande 

de M. Ostermann peut être suivi favorablement sans provoquer trop d’effets « domino » dans les 

différents secteurs alors possiblement impactés par une reconstitution des îlots.  
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Kolbs 10 

Le 25 janvier 2025 M. Pauli jacques (propriétaire) est venu consulter les plans du « nouveau 
parcellaire » et s’informer sur les modalités d’indemnisation de tous ses arbres abattus de son 
ancienne parcelle par Vinci (ancienne parcelle qui se trouve sous le tracé GCO).   

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’estime cette demande compréhensible et légitime, aussi j’invite la commission à répondre aux 

interrogations de M. Pauli et à examiner soigneusement cette demande en vue d’un 

règlement/proposition équitable.  
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Kolbs 11 

Le 25 janvier 2025 M. Freyss Jean dépose une réclamation concernant des parcelles a priori non pris 
en compte dans le nouveau parcellaire. M. Freyss signale par ailleurs une possible erreur de surface 
d’une parcelle attribuée de 5 ares au lieu de 7, 96 déduction faite et souhaite un regroupement de 
parcelles sur le ban de Kolbsheim.    

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à répondre aux interrogations de M. Freyss, à examiner cette réclamation et de 

statuer sur la faisabilité de cette demande notamment en ce qui concerne un regroupement de 

parcelles demandé sur le ban de Kolbsheim, regroupement qui relève du principe même d’un Afafe. 
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Kolbs 12 
 
Le 30/01/2025 M. Wolf Jean-Jacques signale un problème de mise à jour des plans du « nouveau 
parcellaire », en section 29 p. 41 la parcelle lui appartenant à lui et son épouse et inscrite au nom de 
Mme Pfister décédée en 1987. (M. Wolf indique que le livre foncier est lui à jour).  
Par ailleurs M. Wolf constate que ses parcelles « Kopellenweg » à Ernolsheim se retrouvent en 
section 34, p.19 et refuse cet état de fait. 
M. Wolf demande également pourquoi les 2 parcelles section 29, p.102 et 103 sont séparées.   

 
 
 

 
 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission, à répondre aux interrogations de M. Wolf, à examiner cette réclamation et à 

chercher avec lui une solution concernant ses parcelles d’Ernolsheim du lieu-dit Kapellenweg. 

De vérifier la situation évoquée des parcelles section 29 p.102 et 103 et d’envisager le cas échéant un 

regroupement.   
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Kolbs 13   

M. Mutzig Claude dans sa réclamation signale que les nouvelles parcelles lui étant attribuées sont 
vides d’arbres alors que sur l’une de ses anciennes parcelles se trouve un grand noyer. M. Mutzig 
pose la question d’une compensation pour son noyer.  

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’estime que dans ces cas de figure il est nécessaire que le maître d’ouvrage (en liaison avec la 

commission) prévoit une compensation pour le(s) propriétaire(s), soit pécuniaire, soit une mise à 

disposition de jeunes arbres à planter par le propriétaire sur les nouvelles parcelles ou toute solution 

autre de règlement amiable. 

J’invite le maitre d’ouvrage et/ou la commission à prendre contact avec ce propriétaire afin de régler 

cette question.     
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Kolbs 14 

M. Bohnert Jean-Jacques demande à ce que l’on regroupe deux de ses parcelles citées ci-dessous 
sur un même îlot. (Freyss jean)   

 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Parce que je considère que l’objectif d’un afafe consiste bien à regrouper des parcelles que je 

demande à la commission de vérifier la faisabilité de cette demande et de répondre le cas échéant 

favorablement à ce souhait.    

 

 

 

 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 148 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Kolbs 15 

M. Paul Jacques déclare qu’il constate concernant sa parcelle au lieu-dit « Neumatten » Section 9 p. 
397, un manque de 19,87 ares.  

 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Je demande à la commission de bien vouloir vérifier les dires de M. Paul Jacques et voir s’il y a erreur 

ou pas.  

De bien entendu lui donner une réponse circonstanciée concernant son interrogation.   
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Kolbs 16 

M. Karcher André Pierre dans sa réclamation se dit ne pas avoir été entendu, précédemment sans 

doute lors de l’expression des vœux.  

Ainsi il demande dans sa déposition ci-après : un certain nombre de regroupement de parcelles (point 

3 Kolbsheim et 1 Ernolsheim/s/Bruche), manifeste son désaccord sur l’attribution de parcelles (point 2 

Kolbsheim et 2 Ernolsheim/s/Bruche) et s’interroge sur le devenir de deux parcelles sur Kolbsheim 

(point 1 et 4 Kolbsheim) 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

Concernant la demande de regroupement de parcelles de M. Karcher, je demande à la commission 

de vérifier la bonne faisabilité de cette requête et de répondre le cas échéant favorablement à ce 

souhait, l’objectif principale d’un afafe étant bien le regroupement de parcelles. 

Concernant le désaccord manifesté par M. Karcher sur l’attribution de certaines de ses parcelles sur 

Kolbsheim et Ernolsheim/s /Bruche, je   demande à la commission et au maître d’ouvrage de prendre 

attache avec M. Karcher dans la perspective d’une solution satisfaisante à trouver.  

Concernant ses interrogations sur le devenir de ses parcelles sur Kolbsheim (« In der Wolfshoehle » 

S. 13 p. 173 et « Im Neuen Berg » S.26 P .45) je demande à ce que la commission éclaire M. Karcher 

là-dessus.      
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Kolbs 17 

Mme Schmich Yolande dans sa réclamation évoque le déplacement de sa parcelle (verger dûment 
entretenu) pour une parcelle en friche et demande une prise en charge du débroussaillage.   

 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’estime que cette réclamation, vu le contexte décrit, totalement entendable, aussi je demande 

instamment que la commission de statuer favorablement sur cette demande qui est de livrer à Mme 

Schmich, sa nouvelle parcelle correctement défrichée (avec prise en charge du défrichage s’entend) 

ou alors de voir avec elle pour lui laisser le cas échéant son verger, qui lui, était entretenu précise-t-

elle. 
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Kolbs 18 

M. Hirsch Pierre (pour Mme Hirsch Hélène née Hamm), dit s’être attendu à moins de surface prélevée 
et demande de déplacer des prés vers le « Rosenberg »   

 

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à vérifier la bonne faisabilité d’un déplacement de parcelles (prés) vers le 
« Rosenberg » tel que souhaité par M. Hirsch et de répondre si possible favorablement à sa requête.  
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Kolbs 19  

M. Freyss Marc demande un regroupement de parcelles des comptes 2790 et 2830    

 

 

 

Appréciation/Avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à vérifier la bonne faisabilité de cette demande et à statuer favorablement le 
cas échéant pour le regroupement des parcelles des deux comptes évoqués, tel que demandé par 
M.Freyss Marc.   .  
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Kolbs 20 

Mme Annie Kessouri Maire de Kolbsheim souhaite que le chemin et abords de l’étang Bruche soient 
attribués à la commune de Kolbsheim et non à l’ass. Foncière et demande un déplacement de 
parcelles comme décrit ci-dessous dans sa réclamation.  

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Parce que je ne vois aucune contre-indication à cela, j’invite la commission et le maître d’ouvrage à 

accéder à la demande de Mme le Maire de Kolbsheim qui est d’attribuer à la commune le chemin et 

les abords de l’étang Bruche. 

De même je souhaite que la commission statue favorablement au déplacement de la parcelle S.34 

p.48 avec S.34 p.21 pour les raisons exposées plus haut par Mme le Maire et que je comprends 

comme relevant de la bonne prospective en matière de gestion communale et souci de l’intérêt 

général.   

Je demande en outre au maître d’ouvrage, afin d’éviter tout impair, de prendre contact avec Mme le 

Maire afin de bien « reboucler » sur ses vœux exprimés supra.  
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Kolbs 21 

M. Andress Michel, « ne souhaite pas ce propriétaire » mais souhaite un propriétaire du village ! 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission et le maître d’ouvrage à prendre contact avec M. Andress afin qu’il précise sa 

demande et trouve avec lui des solutions son problème. 
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Kolbs 22 

M. Diemer Thibaut demande le maintien de son ilot près de son unité d’exploitation. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’insiste et réitère mon appréciation et avis concernant le maintien du terrain de Mme Gillmann (Cf. 
feuillet n° 7, Kolbs7) à l’endroit où il était situé depuis toujours et demande instamment à la 
commission un arbitrage favorable à ceci. 

Concernant la demande de M. Diemer Thibaut que j’entends et intègre parfaitement, je demande à la 
commission et au maître d’ouvrage de prendre contact avec lui afin de dégager la solution acceptable 
pour lui (le maintien de son ilot près de son unité d’exploitation) mais sans que cela soit au détriment 
d’un petit propriétaire comme Mme Gillmann.   
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Kolbs 23 

M. Freyss Jean constate, que son noyer situé sur son ancienne parcelle attribuée dans ce projet à la 
ferme Diemer a été arraché. M. Freyss demande la plantation d’un nouveau noyer et un 
dédommagement pour le noyer arraché.   

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Concernant l’arrachage d’arbres dans le cadre d’un afafe et ici du noyer sur la parcelle de M. Freyss 
Jean, après m’être renseigné/informé sur la règlementation en la matière, ceci : 

- Un arbre ne peut être arraché que si le propriétaire en a fait la demande et que ceci ai été 
dûment validé par la CeA maître d’ouvrage => ça n’est pas le cas ici 

 
Aussi, indépendamment et au-delà la colère de M. Freyss sur cet état de fait, que je comprends et 
que l’on peut partager, je demande ici à la commission et au maître d’ouvrage d’engager des 
poursuites pour sanction à l’encontre du contrevenant qui semble ici (je mets le conditionnel) être 
identifié.  
 
J’estime en effet, insupportable le mépris délibéré des règles établies dans le cadre des procédures 
afafe et en matière de gestion et respect de l’environnement.  
Ou encore de s’affranchir de toutes les règles élémentaires de savoir vivre et de bon « vivre 
ensemble » en ne demandant d’avis à personne, ni même au propriétaire de ce noyer, n’ayant a priori 
comme horizon que le moindre petit gain de terrain ! 
 
Je demande instamment à la commission et au-delà de toute sanction à l’ encontre du contrevenant, 
que M. Freyss soit dédommagé pour le préjudice subi par la perte de ce noyer cinquantenaire et qu’il 
y ai obligation de replanter un autre noyer de qualité.         
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Kolbs 24 

Mme Annie Kessouri demande que la parcelle Section 32 p.168 en lieu et place de la 177 pour avoir 
une avoir une continuité avec la parcelle 178. 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission concernant la requête de Mme Kessouri de statuer favorablement sur sa 

demande ne voyant rien de particulier pouvant en entraver la faisabilité.    

 

 

 

Fin des réclamations déposées dans le registre de Kolbsheim 
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Répertoire des observations 
 

Observations/réclamations parvenues par mail 

Mail n° 1 

Par mail du 23/01/25 M. Debs demande une modification de placement de parcelles.  

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite la commission à examiner si possible favorablement cette réclamation et statuer sur sa bonne 
faisabilité, ce d’autant qu’il semble y avoir un accord de trouvé entre les différentes parties prenantes. 
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Mail n° 2 

                                                                            

Mon mail réponse à Mme Merckel le 31/02/2025                                          

 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

 
J’invite également le maître d’ouvrage et /ou la commission à répondre sur la problématique du 
fermage lorsqu’il y a changement de lieu d’une parcelle afin de lever toute incertitude sur la question.   
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Mail n° 3 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

 
Je n’ai rien de particulier à ajouter à la réponse/information déjà transmise par Mme Béchennec à la 
requérante Mme Scheer.   
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Mail n° 4 

M. Laurent et Charles Specht dépose une réclamation via leur avocat dont ci-après la teneur.  

 

  

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

 
N’étant pas juriste, je n’ai concernant les thématiques purement juridiques, rien de pertinent apporter.   
En revanche, j’estime curieux qu’après les différents dépôts de vœux, tractations et années de co-
construction, d’efforts/travail/patience conséquents du maître d’ouvrage concernant ce projet, il puisse 
y avoir à ce stade un aller/retour de réclamation via courrier d’avocat. 
Ceci étant, je demande à la commission et au maître d’ouvrage, de bien vouloir prendre attache avec 
cet exploitant pour trouver en bonne intelligence un règlement, une solution amiable et des réponses 
à ses préoccupations évoquées ci-dessus. 
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Mail n° 5 

NB  

Cette réclamation est à rapprocher avec celle identique déposée dans le registre de 

Ernorlsheim/s/Bruche feuillet 13 sous réclamation Erno 13  

 

M. Grenelius dans sa réclamation s’oppose au déplacement de certaines parcelles, signale par 

ailleurs une vente en cours via la Safer et demande à conserver les parcelles telles que dans le 

fermage en cours.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

Les arguments de M. Grenelius sont entendables et sa requête me semble légitime, aussi j’invite la 

commission d’une part, vu le contexte évoqué, de réexaminer cette situation et si possible de statuer 

favorablement concernant cette demande. 

D’autre part de bien noter l’information qu’une vente de parcelles via la Safer est en cours et en faveur 

de l’actuel exploitant. 
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Mail n° 6 

M. Jacky Diemer demande un regroupement de parcelles et informe qu’une promesse de vente est en 

cours. 

 

  

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

La raison principale d’un projet Afafe étant de procéder à des regroupements de parcelles, je ne peux 

que demander à la Commission de bien vouloir étudier la faisabilité de cette requête et de statuer le 

cas échéant favorablement concernant la demande de M. Diemer. 
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Mail n° 7 

M.Daniel Karcher, Mme Astride Mutzig née Karcher (propriétaire en indiv.) demandent s’il y a une 

compensation de prévue pour la perte d’un noyer à laisser sur l’ancienne parcelle. 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

J’estime que dans ces cas de figure il est nécessaire que le maître d’ouvrage (en liaison avec la 

commission) prévoit une compensation pour le(s) propriétaire(s), soit pécuniaire, soit une mise à 

disposition de jeunes arbres à planter par le propriétaire sur les nouvelles parcelles ou toute solution 

autre, de règlement amiable. 

J’invite le maitre d’ouvrage et/ou la commission à prendre contact avec ce propriétaire afin de régler 

cette question.     
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Mail n° 8 

M. Toussaint demande s’il est possible de considérer d’une manière ou d’une autre sa parcelle de 

0,06 ares en impact « remembrement » et d’agrandir d’autant la parcelle 102. 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  
 

À brûle-pourpoint je n’ai pas d’objection à formuler concernant cette requête. 

Je laisse néanmoins le soin à la commission d’en examiner la faisabilité et de statuer sur cette 

requête, « au mieux ». 
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Mail n° 9  

M. Mathieu Jaeck demande si ses trois parcelles chemin du « Galgenberg » section 27 P 

145,146 ,147 sont concernées par cet afafe.   

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  

 

De mes renseignements, les trois parcelles évoquées par M. Mathieu Jaeck restent sensiblement au 

même endroit (elles ont été déplacées d’une dizaine de mètres) 

Ceci dit, cet état de fait avec une demande de changement du PLUi de l’EMS !, est ici, dans le cadre 

de ce projet, à considérer comme « hors sujet » 
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Mail n° 10  

M. Jeannot Roser dépose une réclamation via leur avocat dont ci-après la teneur.  

 

 

 

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  

 

N’étant pas juriste, je n’ai concernant les thématiques purement juridiques, rien de pertinent apporter.   
En revanche, j’estime curieux qu’après les différents dépôts de vœux, tractations et années de co-
construction, d’efforts/travail/patience conséquents du maître d’ouvrage concernant ce projet, il puisse 
y avoir à ce stade un aller/retour de réclamation via courrier d’avocat. 
Ceci étant, je demande à la commission et au maître d’ouvrage, de bien vouloir prendre attache avec 
cet exploitant pour trouver en bonne intelligence un règlement, une solution amiable et des réponses 
aux préoccupations évoquées par ce dernier. 
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Mail n° 11 
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Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 
 
Je suis plus qu’étonné que la Sté Arcos (Vinci autoroute) qui à partir de la date de mise en œuvre des 
exigences du décret du 22 janvier 2018 et plus précisément depuis au moins 2 ans en liaison avec la 
CeA en « co-construction, revienne à ce stade du projet en cours d’enquête, avec cette requête. 
 
Je ne suis pas loin de croire en un certain « laissez aller » voir de négligences dans le bon vouloir 
d’une mise en œuvre en bonne intelligence par Arcos des dispositions prévues par le décret précité.  
Conséquemment, non seulement je souhaite que la Sté Arcos remplisse ses obligations de ce qui est 
prévu de : mesures compensatoires, préservation des éléments naturels, protection des cours d’eau 
et zone humides, lutte contre l’érosion des sols et préservation de la biodiversité ainsi que toute 
mesure de sécurité prescrite. 
Mais encore, quelle s’en s’acquitte par des solutions qui ne remettent plus aujourd’hui en cause 
l’équilibre du présent projet d’afafe . 
En effet, cette demande conséquente de « dernière minute » de modifications supplémentaires à 
l’emprise actuelle de l’afafe, remettrai de facto en cause le coefficient de prélèvement initialement 
demandé et la surface initialement prévue pour ce projet.  
Telles quelles de mes investigations/informations, cette requête remettrai bien en cause ce projet, ce 
qui après 5 ans d’un travail considérable d’élaboration avec les coûts y afférents, est pour moi 
impensable et relèverai d’un gaspillage insupportable de l’argent public. 
Ceci dit, je veux bien qu’il puisse y avoir « à la marge » quelques aménagements si c’est possible, 
mais il est hors de question que cela mette en cause le projet.   
J’invite ainsi le maître d’ouvrage et la commission à prendre acte de mon appréciation/avis concernant 
cette demande et de mettre la Sté Arcos « d’équerre » et face à ses responsabilités que j’estime 
comme relevant d’une gestion déplorable dans la mise en œuvre de ses obligations.   
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Mail n° 12  

NB :  cette réclamation a également été déposé dans le registre de Breuschwickersheim en feuillet 

31- (réclamation Breusch 31)  

Mme le Maire de Breuschwickersheim, dans le cadre de cet afafe, constate quelques points qui pour 

la commune de Breuschwickersheim posent questions/problèmes et qu’elle explique dans les points 

de sa réclamation ci- après.   

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : (réponse idem que Breusch 31) 

J’invite la commission et le maître d’ouvrage à prendre bonne note de l’ensemble des incohérences 

signalées et problématiques abordées par Mme le Maire dans cette réclamation. 

D’entreprendre d’emblée les correctifs qui s’imposent et de répondre point par point aux interrogations 

soumises.  

De prendre rapidement contact avec la commune de Breuschwickersheim et Mme le Maire afin 

d’aborder tous les points évoqués dans cette déposition ci-dessus et de solutionner tout ceci en bonne 

intelligence.  
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Mail n° 13  

Mme Quintin dans sa réclamation dresse dans le cadre de ce projet un bilan concernant ses biens, dit 

constater un écart important par rapport à ses attendus et demande une compensation pour ceci.    
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Appréciation/avis du commissaire enquêteur :  

 
Concernant cette requête, me référant au dossier d’enquête, je note que « la moyenne » de 

prélèvement se situe vers 5,5% (avec, de mon niveau de connaissance, une marge d’erreur d’environ 

1%) et estime que cette règle entérinée par la commission s’applique à tous, indépendamment de 

toute autre considération. 

Néanmoins j’invite la commission et le maître d’ouvrage à vérifier/analyser en détail cette requête et à 

répondre précisément à la requérante concernant le % de prélèvement de terre dans le cadre de cet 

afafe. 

Prélèvement qu’elle indique à son sens comme non « acceptable », pour conséquemment demander 

une compensation…Demande de compensation que j’estime pour le moins « surprenante » et qui me 

semble assez « surréaliste ».  

N’étant ni expert-comptable, ni qualifié pour un quelconque estimatif de biens fonciers, je laisse au 

maître d’ouvrage et à la commission le soin d’y répondre.   

                                          
 En ce qui concerne le signalement par Mme Quintin d’un certain nombre d’erreurs dans l’apport de 

parcelles dans l’indivision « Reibel », je demande à la commission de vérifier cela et le cas échéant de 

procéder aux correctifs.  
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Mail n° 14  

À signaler : 

Le mail de M. Clauss ci-dessous est parvenu le 12/02/25 à la CeA à une mauvaise adresse et n’a été 

communiqué au service en charge du dossier que hors délais le 17/02/25 pour m’être transmis dans 

la foulée pour prise en compte tout en étant traité par retour de courriel à M. Clauss par la CeA . 

Ayant utilisé une mauvaise adresse, M. Clauss qui le 12/02 souhaitait avoir des renseignements sur 

comment, via Internet, il pouvait avoir accès au PV de l’afafe d’Ernolsheim, n’a ainsi pas pu être 

renseigné avant la fin de l’enquête concernant ceci. 

En même temps, tous les documents afférents à cet afafe étaient lors de la venue de M. Clauss en 

mairie le 12/02, disponibles et à sa disposition à la mairie de Breuschwickersheim, y compris l’adresse 

Internet ad hoc de consultation des documents, ce depuis le début de l’enquête du 13/01/25 au 

13/02/25. (De plus l’information concernant la bonne adresse Internet était disponible via « affichage » 

dans les quatre mairies concernées par l’afafe depuis le 16 décembre 2024 ainsi que sur le site 

Internet de la CeA)  

Néanmoins une réponse circonstanciée a été donné par Mme Bechennec du service foncier de la 

Direction de l’Environnement et de l’Agriculture de la CeA le jour de réception du mail dans ce service. 
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Mail n° 15 - Arrivé le 14/02/2025 « hors délais » et non pris en compte comme « réclamation » 

parvenue avant la fin de l’enquête le 13/02/2025. Ici ce mail est signalé uniquement à titre d’information. 

Néanmoins ce mail se rapporte à la réclamation (courriel identique mais avec plans contextuels de 

situation), réclamation déposée par M.Karcher Daniel en feuillet 19 -Erno19  du 13/02/2025, à laquelle 

j’ ai émis mon appréciation/avis. 
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Fin des réclamations déposées par mail 
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Répertoire des observations 
 

Observations/réclamations parvenues par courrier postal 

Courrier n° 1 du 23 janvier 2025 – courrier adressé au Maître d’ouvrage la CeA 

Ce courrier est à rapprocher du mail n°4 du 6 février m’étant adressé via avocat au nom de M. Laurent 

et Charles Specht.  

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

J’invite le maître d’ouvrage (CeA) à qui le présent courrier est adressé à répondre point par point au 

requérant, la SCEA Specht.  
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Courrier n° 2 du 5 février 2025 – courrier adressé au Tribunal Administratif de Strasbourg et 

remis au CE par mail le 10/02/25 

NB :  

Cette réclamation est à rapprocher de celle déposée le 13 février 2025 sous Erno 22 (date de clôture 

de l’enquête) dans le registre de Ernolsheim/s/Bruche.  

 

 

Appréciation/avis du commissaire enquêteur : 

Lors de la venue à ma permanence de fin d’enquête le 13/02/25 de Mmes Dangel, Hemmelin et 

Bellott, le problème évoqué ci-dessus de repérage des parcelles « Osterlaeng, Frauenberg et Beltz » 

a été réglé, le géomètre ayant bien à propos pu renseigner les requérantes là-dessus. (Ces parcelles 

se trouvaient sur deux compte différents) 

   

 



            Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

Page 179 sur 196              Rapport du commissaire enquêteur - Rapport d’enquête - Partie 1  
  Charles Waldvogel 

 

Courrier (en recommandé A/R) arrivé le 14/02/2025 « hors délais » en mairie de 

Ernolsheim/s/Bruche et non pris en compte 

 

NB : le présent courrier est identique à la réclamation déjà déposée par mail n° 11 du 12/02/2025, 

arrivé lui, dans les délais des dates de l’enquête. Mail auquel j’ai apporté mon appréciation et avis. 
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Fin des réclamations parvenues par courrier postal 

_________________ 

 

 

 

9.   Participation du public lors des permanences avec raison(s) de la visite  

 

 

Compte -rendu concernant l’accueil du public durant les permanences du Commissaire 

Enquêteur 

NB.  

Pour rappel, ces permanences se sont tenues comme suit :  

Dates Heures Lieux de permanence 

Lundi 13 janvier 2025 9h00-12h00 Mairie d’Ernolsheim-sur Bruche 

Lundi 13 janvier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Samedi 25 janvier 2025  9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 février 2025 9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 févier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Jeudi 13 février 2025 14h0-17h00 Mairie d’Ernolsheim-sur Bruche 

 

Lors de ces permanences le commissaire enquêteur était assisté par les géomètres du cabinet Graf 

Kiehl en les personnes de M. Graf géomètre expert et M. Kreyenbihler Romain Technicien géomètre.  

 

1ère permanence du 13 janvier 2025 à Ernolsheim-sur-Bruche 9h/12H 

J’ai reçu cette matinée avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 15 personnes et 6 
accompagnants)   
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3 personnes ont déposé une réclamation par écrit cette matinée du13 janvier 2025.  
 

Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
 

1. Mme Dangel Véronique, Mme Bellott et Mme Hemmerlin Christine, consultent les 
emplacements des nouvelles parcelles et s’interrogent sur l’état et le baillage de leurs 
parcelles entre autres. Elles sont en réflexion sur les informations reçues et souhaitent a priori 
revenir ultérieurement pour déposer des observations. 

 
2. M. et Mme Meyer (nom de jeune fille Lentz), se renseignent sur la situation de leur parcelle ( 

verger) et dépose une observation sur le registre. (Erno02)   
 

3. M. Schreiner Christophe se renseigne sur la situation de son verger et dépose une 
observation (Erno01) à propos des arbres touchés par le prélèvement de surface de sa 
parcelle. 
 

4. M. Bentz Claude se renseigne sur cet Afafe et consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

5. M. Wohnhaas Gérard (habite Ergersheim avec des biens sur Ernolsheim) consulte l’état et 
lieu des parcelles.  
 

6. M. et Mme Soulier René (habitent Eckbolsheim avec 1 verger sur Ernolsheim) consultent 
l’emplacement du verger, qui reste en place et indiquent qu’ils souhaitent/souhaiteraient le 
vendre.  
 

7. M. et Mme Heckmann Robert (habitent Osthoffen) consultent l’état et lieu de leurs parcelles 
situées à Ergersheim. 

8. Mme Werber Rosemarie (nom de jeune fille Weiss), consulte l’état et lieu des parcelles 
inscrites au nom de son mari Bernard. 

 
9. M. Daechler Marcel consulte l’état et lieu des parcelles. 

 

10. Mme Ostertag Jacqueline (nom de jeune fille Okoumou) consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

11. M. Koestel Thierry (fils) pour Mme Koestel Marie-Rose consulte l’état et lieu des parcelles et 
dépose une observation sur le registre.  (Erno03) 
 

12. M. Metz Patrick et M. Aubele André consulte l’état et lieu des parcelles.  
 

13. Mme Ritleng Agnés et Mme Ritleng Mariette consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

14. M. Specht Charles consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

15. Mme Kelhetter Béatrice (nom de jeune fille Gademann) consulte l’état et lieu des parcelles.  
  
 
 
1ère permanence du 13 janvier 2025 à Breuschwickersheim 14h/17H 

J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 24 personnes et 4 accompagnants)    
 
5 personnes ont déposé une réclamation par écrit ce 13 janvier 2025.   
 
Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
 

1. M. Pfaff Jean- Pierre consulte l’état et lieu de ses parcelles. 
 

2. M. Pfaff Philippe consulte l’état et lieu de ses parcelles. 
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3. Mme Grethel Nicole (née Calligaro) se renseigne sur l’état et lieu de ses parcelles en 
particulier la situation de son verger et dépose une observation (Breusch 01.) 
 

4. M. Meppiel Emmanuel consulte l’état et lieu des parcelles et envisage, parce que mécontent, 
revenir pour déposer des réclamations. 
 

5. M. Erhardt Michel pour son père Jacky se renseigne sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des 
parcelles. 
 

6. M. Toussaint Jean-Michel se renseigne sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

7. Mme Seitz-Kiefer Catherine (à propos des biens de ses parents décédés) consulte l’état et 
lieu des parcelles.  
 

8. M. Nuss Jean-Jacques se renseigne sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

9. M. Kalmbach Manfred (usufruitier) se renseigne pour M. Reinbold Valentin (petit fils) et M. 
Kalmbach Philippe (fils) sur l’état et lieu des parcelles.  
 

10. M.Bauer Jonathan (fils) se renseigne pour M Bauer (père). M. Bauer (exploitant) consulte 
l’état et lieu des parcelles. 
 

11. M. Pax Fabien consulte l’état et lieu des parcelles et dépose une observation. (Breusch 02.) 
 

12. Mme Schmich Elisabeth se renseigne pour son mari Antoine des biens en propriété sur 
Ernolsheim et consulte l’état et lieu des parcelles. 

 
13. Mme Dietrich Michèle (née Ehrhardt) et M. Dietrich Marcel consultent l’état et le lieu des 

parcelles. 
 

14. Mme Fruhauf Marie-Paulette (habite Egersheim) se renseigne pour des biens sur Ernolsheim 
et Ergersheim et consulte l’état et lieu des parcelles. 
 

15. M. Schirr Gilbert (habite Ergersheim) se renseigne pour 1 parcelle sur Ernolsheim et consulte 
l’état et lieu de la parcelle. 
 

16. Trompeter André (habite Wolfisheim) se renseigne pour 1 parcelle sur Breuschwickersheim, 
consulte l’état et lieu de la parcelle et dépose 1 observation. (Breusch 03) 
 

17. M. Riss Martien se renseigne sur l’Afafe et consulte l’état et lieu de sa parcelle. 
 

18. Mme Bernhardt Simone et M. Bernhardt Michel se renseignent sur l’Afafe et consultent l’état 
et lieu des parcelles et se renseignent également sur les parcelles de Mme Stortz Anne (née 
Bernhardt) 

 
19. M. Mengus Jean-Paul se renseigne pour les biens de M. Sattler Albert et consulte l’état et lieu 

des parcelles. 
 

20. M. Brun Etienne consulte l’état et lieu des parcelles et dépose une observation. (Breusch 04) 
 

21. M. Kiefer Jean-Jacques (habite Ittenheim) se renseigne (pour des biens en indivision sur 
Breuschwickersheim) consulte l’état et lieu des parcelles et dépose une observation. (Breusch 
05)  
 

22. Mme Arbogast Sylvie (née Meppiel) s’informe sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des 
parcelles. 
 

23. M. Noeppel Daniel (habite Lingolsheim) s’informe sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des 
parcelles. 
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24. M. Hoffmann Michel s’informe sur l’Afafe et consulte l’état et lieu des parcelles. 
 
 
 

1ère permanence du 25 janvier 2025 à Kolbsheim 9h/12H 

J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 21 personnes et 5 accompagnants  
 

7 personnes ont déposé une réclamation par écrit ce 25 janvier 2025.  
 

Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
 

1. Mme Verdet Marie-Odile pour la famille Messner (1 usufruitier et 4 propriétaires). Mme Verdet 
s’informe sur cette enquête publique n’ayant pas reçu de courrier explicatif en tant que 
propriétaire et consulte l’état et lieu de ses parcelles. Mme Verdet a déposé une réclamation 
sur le registre. (Kolbs 5)  

 

2. M.Debs Didier (propriétaire) s’informe sur, la bonne réception de son mail (Mail01) qui m’a été 
adressé (au CE) le jeudi 23 janvier 2025/18h:38, concernant une modification de placement 
de parcelles et s’informe auprès des géomètres sur la faisabilité de ceci et autres questions 
techniques.  
 

3. M. Ritzenthaler Mickaël pour sa mère Mme Ritzenthaler Elisabeth (propriétaire) s’informe 
auprès des géomètres sur les parcelles attribuées dans le « nouveau parcellaire ».  

 
4. M. Ostermann Arnaud (propriétaire- propriété actuellement en indivision et pas « a priori » à 

jour dans le livre foncier et/ou cadastre), vient s’informer pour Mme Lobstein Marie-Ève et 
Mme Lobstein Marguerite sur le « nouveau parcellaire » et a déposé deux réclamations. 
(Kolbs 08 et Kolbs 09)  

 

5. M. Dremière Christian (propriétaire) et Mme Girard Sylvie viennent s’informer concernant les 
parcelles attribuées dans le « nouveau parcellaire » sur Breuschwickersheim. 

 

6. Mme Brun Martine (propriétaire) et pour M. Michel Daniel (propriétaire et frère de Mme Brun), 
s’informe et consulte la situation de leurs parcelles sur Ernolsheim et Breuschwickersheim. 

 

7. Mme Steffan Daniele (propriétaire en indivision), consulte les plans, s’informe sur le nouveau 
parcellaire et demande quelles sont les possibilités d’un changement de sa parcelle 
(vignes/verger) Mme Steffan a déposé une réclamation. (Kolbs 06) 

 

8. M. Boulanger Yves (propriétaire) s’informe auprès du CE du devenir de son observation 
déposée semaine 8 (Kolbs 01) concernant son verger. L’attribution d’une nouvelle parcelle 
totalement « ensauvagé » est inenvisageable pour lui. (NB. M. Boulanger avait déjà lors d’un 
dépôt de vœux en 2023, produit une observation concernant ceci)  

 

9. Mme Adam née Andress (propriétaire) est venue pour s’assurer de la confirmation des 
informations en sa possession concernant des parcelles du nouveau parcellaire. 

 

10. M. Freyss Jean (propriétaire) est venu s’informer sur le « nouveau parcellaire », consulter les 
plans et déposer une réclamation ( Kolbs 11) 

 

11. M. Gabriel Bruno (propriétaire) est venu s’informer sur le « nouveau parcellaire » et consulter 
les plans. 

 

12. M. Wolf Jean-Jacques (propriétaire) est venu s’informer sur le « nouveau parcellaire » de 
Kolbsheim, Ernolsheim/s/Bruche et Breuschwickersheim et consulter les plans ad hoc. 

 

13. Mme Gillmann Myriam pour sa mère Mme Maylaender Renée (propriétaire) est venue 
s’informer sur le « nouveau parcellaire », consulter les plans et déposer une réclamation. 
(Kolbs 07)  
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14. M. et Mme Schmich Stéphan et Yolande (propriétaire) sont venus s’informer sur le « nouveau 
parcellaire » et consulter les plans.  

 

15. Mme Delcroix Clara pour Mme Christiane Delcroix née Muller (propriétaire) est venue 
s’informer sur le « nouveau parcellaire » et consulter les plans. 

 

16. M. Vierus Pierre pour M. Michel Bauer (propriétaire) est venu s’informer sur le « nouveau 
parcellaire » et consulter les plans. 

 

17. M. Diemer Pierre-Michel-Émile et Mme Brenckle Luce épouse Diemer sont venus s’informer 
sur le « nouveau parcellaire », une problématique de mise à jour des propriétaires et consulter 
les plans pour des parcelles en indivision entre M. Diemer Pierre-Michel-Emile, Diemer Alfred 
(frère) et Diemer Albert (père). 

 

18. M. Pauli jacques (propriétaire) est venu consulter les plans du « nouveau parcellaire » et 
s’informer sur les modalités d’indemnisation de tous ses arbres abattus de son ancienne 
parcelle par Vinci (ancienne parcelle qui se trouve sous le tracé GCO) et a déposé une 
réclamation. (Kolbs 10)   

 

19. M. Kimmenauer Pierre est venu par intérêt à la chose publique, en citoyen visiteur, s’informer 
auprès du C.E. sur cette enquête publique, le « nouveau parcellaire », consulter les plans et 
tracés des nouveaux chemins, les autres travaux connexes et les mesures ERCA. 

 

20. Mme Metzger Christiane (propriétaire) est venue s’informer sur le « nouveau parcellaire » et 
consulter les plans. 

 

21. M. Diemer Alfred (propriétaire, n° de propriété 2240) est venu pour une 1ère information sur le 
« nouveau parcellaire » et consulter les plans. (Compte repasser lors d’une autre 
permanence) 

 
 
 
2ème permanence du 10 février 2025 à Kolbsheim 9h/12H 

J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 23 personnes et 7 accompagnants  
 

3 personnes ont déposé une réclamation par écrit ce 10 février 2025.  
 
Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
 

1. M. Gillmann Stéphane (propriétaire) et M. Diemer (exploitant) sont venus faire le point sur la 
parcelle section 31 P. 32  

 
2. M. Karcher Daniel (propriétaire) après des propositions successives est venu consulter les 

plans, la situation ne lui convient pas. 
 

3. M. Boulanger revient à propos de sa réclamation déposée le 18/01 (n° Kolb 1) 
 

4. M. Maylaender Michel (propriétaire) revient à propos de sa réclamation déposée le 18/01 
(n°Kolb 3) accompagné de M. Pfaff. 
 

5. M. Fix Claude pour M. Grunélius Mickael est venu pour voir avec le géomètre à propos du 
compte n°3360 , « a priori » manquant. 
 

6. M. Grunélius Jean représente l’indivision avec son frère Jacques et souhaite que la parcelle 
actuellement exploitée en maraîchage par M. Diemer reste en place. De plus il signale qu’une 
promesse de vente via la Safer est en cours en faveur de M. Diemer. 
 

7. Mme Bauer Marlyse née Diemer vient dans le cadre de cet Afafe pour s’informer sur ses 
terres à Kolbsheim exploitées par son neveu M. Diemer Thiebault.  
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8. M. Wolf Jean-Jacques (propriétaire) vient pour s’informer sur sa parcelle et le devenir de sa 
réclamation déposée le 30/02 (n° Kolb 12) 
 

9. Mme Gloéckler Marie née Cavedeau vient s’informer sur le devenir de ses parcelles en 
« indivision » et d’une parcelle en nom propre. 
 

10. M. Schmich Stéphane (propriétaire) vient pour s’informer sur la situation de son verger et la 
nouvelle attribution d’un verger en friche – (Une réclamation a été déposée ( Kolb 17)   
 

11. M. Karcher André vient pour un point sur ses parcelles, M. Karcher a déjà déposé une 
réclamation le 8/02 dernier ( n°Kolb 16) et compte en déposer une autre. 
 

12. M. Rettig Raymond vient s’informer sur la situation de ses parcelles et indique qu’il y a une 
vente en cours via la Safer. 
 

13. Mme Duboin Jeannine née Andress vient pour s’informer sur la situation de ses parcelles. 
 

14.  M. Pauli Jacques vient pour un point sur ses réclamations déposées en n° Kolb 10 et Kolb 15 
et indique que la réclamation Kolb 15 est « solutionnée » 
 

15. M. Hirch Pierre pour Mme Hirch Hélène née Hamm vient pour s’informer sur le prélèvement 
opéré sur les parcelles. (Une réclamation a été déposée ( Kolb 18)   
 

16. M. Andress André (propriétaire) vient s’informer sur ses parcelles et où elles sont situées sur 
les plans du « nouveau parcellaire ». 
 

17. Diemer Daniel (propriétaire) vient s’informer sur ses parcelles et où elles sont situées sur les 
plans du « nouveau parcellaire ». 
 

18. M. Blaess Michel (propriétaire) vient s’informer sur ses parcelles et où elles sont situées sur 
les plans du « nouveau parcellaire ». 
 

19. M. Freyss Marc (propriétaire et exploitant) vient pour information et vérification de ses 
parcelles sur les plans du « nouveau parcellaire ». (Une réclamation a été déposée ( Kolb 19) 
 

20. M.Mutzig Claude vient de se voir attribuer une nouvelle parcelle et souhaite savoir comment 
ou quelles sont les indemnisations prévues pour la perte de son noyer de son ancienne 
parcelle. 
 

21. Mme Fress Marlène vient s’informer sur la situation de l’une de ses parcelles sur Kolbsheim. 
 

22. Mme Brevers Yvonne née Meyer vient s’informer sur la situation de ses parcelles sur 
Kolbsheim et se dit satisfaite. 
 

23. M. Andress Michel (propriétaire et exploitant) vient pour s’informer sur la situation de l’une de 
ses parcelles. 
 

   
2ème permanence du 10 février 2025 à Breuschwickersheim 14h/17H 

J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 24 personnes et 7 accompagnants  
 

 7 personnes ont déposé une réclamation par écrit ce 10 février 2025 :  
 
Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
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1. Mme Fachinger Lucienne et M. Lienhardt Sébastien pour la fondation St Thomas sont venus 
pour s’informer sur le sort des parcelles de la fondation St Thomas et demandent à ce qu’elles 
restent au même endroit. (Une réclamation a été déposée Breusch 24) 

 
2. M. Bauer Jonathan vient consulter les plans et déposer une réclamation. (Breusch 23)   

 

3. M. Niederst Jean-Louis et sa sœur Mme Dinger Lucienne (propriétaires de parcelles en 
indivision) sont venus s’informer sur la situation et le devenir de leurs parcelles. 
 

4. Mme Blum Jacqueline pour M. Holweg Philippe vient s’informer sur les parcelles et où elles 
sont situées sur les plans du « nouveau parcellaire ». 
 

5. Mme Klein Gabrielle vient pour consulter ses parcelles sur les plans du « nouveau 
parcellaire » 
 

6. Stenger Philippe (propriétaires de parcelles en indivision + succession Holweg – 7 personnes) 
vient s’informer sur ses parcelles et où elles sont situées sur les plans du « nouveau 
parcellaire ». (Une réclamation a été déposée Breusch 25) 
 

7. M. Toussaint Yannick vient pour consulter ses parcelles sur les plans du « nouveau 
parcellaire » 
 

8. M. Goos pour l’URL Mussau (propriétaire) vient s’informer et consulter les plans du nouveau 
parcellaire. 
 

9. M. Trompeter André (propriétaire) vient pour s’informer sur le prélèvement effectué sur les 
parcelles et vérifier cela pour lui sur les plans du nouveau parcellaire. 
 

10. M. Munch Alfred (propriétaire) vient s’informer et consulter les plans du nouveau parcellaire. 
 

11. Mme Frank Béatrice (propriétaire) vient s’informer et consulter les plans du nouveau 
parcellaire et déposer une réclamation. (Breusch 28)  
 

12. Mme Rauch Elisabeth vient s’informer et consulter les plans du nouveau parcellaire. 
 

13. Mme Thomae Pascale pour M. Steinhelber Charles (propriétaire), vient s’informer et consulter 
les plans du « nouveau parcellaire ». 
 

14. M. Richert Christian (propriétaire) vient consulter les plans du nouveau parcellaire et s’informe 
sur le devenir de sa réclamation déposée le 3/02 Breusch 21. 
 

15. EARL Schaub Michel signale un problème d’adresse sur différents documents du « nouveau 
parcellaire ». 
 

16. Mme Reisz Jeannine (propriétaire) vient s’informer et consulter les plans du « nouveau 
parcellaire ». 

17. M. Bernhardt Michel et son épouse Mme Bernhardt Simone sont venus pour s’informer sur 
l’Afafe et consulter les plans du « nouveau parcellaire » 

 
18. Mme Jaeck Cathie née Freyss est venu s’informer sur la possibilité de pouvoir disposer d’une 

petite parcelle sur Breuschwickersheim pour ses ruches en échange d’une surface 
équivalente à retirer sur sa parcelle de Kolbsheim. (Une réclamation a été déposée Breusch 
29) 
 

19.  Mme Bernhardt Annelise et pour M. Marche Théo (son fils), Mme Marche Léa (sa fille), Mme 
Bernhardt (sa mère) est venue pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans du « nouveau 
parcellaire » pour l’ensemble des personnes précitées.  
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20. M. Wiesler Gilbert (propriétaire) est venue pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans + 
documents du « nouveau parcellaire » et s’ informer, comment/à qui, vendre 4 ares de verger 
à l’ abandon faute de ne plus être en mesure de l’ entretenir. 
 

21. M. Roser Jeannot (propriétaire et fils exploitant) est venu pour un point de situation 
concernant ses parcelles et va déposer une réclamation pour : concernant entre autres l’ 
attribution de certains de ses biens. 
 

22. Mme Zinck Muriel et pour Mme Abler Victorine épouse Zinck, est venue pour s’informer sur 
l’Afafe et consulter les plans + documents du « nouveau parcellaire » 
 

23. M. Imbs Arsène pour Mme Jenny (propriétaire) est venue pour s’informer sur l’Afafe et 
consulter les plans du « nouveau parcellaire »  
 

24. M. Méppiel Emmanuel est revenu à cette permanence pour déposer 2 réclamations. ( 
Breusch 26 et Breusch 27)    
 

 

 
2ème permanence du 13 février 2025 à Ernolsheim/s/Bruche 14h/17H et fin de l’enquête 
publique. 
 
J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 21 personnes et 5 accompagnants  

 
7 personnes ont déposé une réclamation par écrit ce 13 février 2025 :  
 
Les personnes reçues en permanence et la/les raison(s) de la visite : 
 

1. Mme Dangel Véronique, Mme Bellott Régine et Mme Hemmerlin Christine (propriété en 
indivision) sont venues, entre autres, pour identifier 3 parcelles non trouvées sur les 
documents de ce » nouveau parcellaire ». Ce problème a été résolu par le géomètre en 
séance, ces parcelles étant inscrites sous un autre n° de compte. 

             (Une réclamation a néanmoins été déposée Erno 22) 
 

2. M. Schreiner Théo pour M. Schreiner Christophe (père) est venu pour faire un point de 
situation sur le regroupement d’une parcelle avec son verger et la proposition soumise par 
son père via la réclamation ( Erno n°4 du 16 janvier 25 ) 

 
3. M. Abler Joël (propriétaire) est venu pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans du « 

nouveau parcellaire » et ses parcelles. 
 

4. M. Meyer Gilbert et Mme Meyer sont venus pour se renseigner sur une solution de, 
« comment avec ce prélèvement de surface dans le cadre de cet Afafe », perdre moins 
d’arbres de leur verger et posent la question d’une indemnisation possible….  

 

5. Mme Lentz Marie pour M. Lentz Alexis est venue pour s’informer sur l’Afafe et consulter les 
plans du « nouveau parcellaire » (Une réclamation a été déposée Erno 21)  

 

6. M. Sattler Jean-Paul (propriétaire) est venu pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans 
du « nouveau parcellaire » et ses parcelles  

 

7. M. Pfaff Jean Pierre (propriétaire) est venu pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans 
du « nouveau parcellaire ».  

 

8. M. Roser Jeannot et son fils Mathieu sont venus pour faire le points avec le géomètre sur des 
attributions de parcelles qui posent questions/problèmes et se faire confirmer par moi ( CE) 
de la bonne réception et prise en compte de leur courrier de réclamation via avocat. 
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9. M. Uhl Claude pour son épouse née Schirr (propriétaire) est venu pour signaler un problème 
de bornage manquant sur sa parcelle en verger. 

 

10. M. Laurens Jean-Marie pour ses enfants (propriétaire) est venu pour s’informer sur l’Afafe et 
consulter les plans du « nouveau parcellaire ».  

 

11. M. Deschler Marcel (propriétaire et exploitant) est venu pour un problème de prélèvement 
qu’il considère, de sa vérification sur le terrain, comme discordant avec les documents du 
nouveau parcellaire. Prélèvement qu’ il juge bien trop important. (Une réclamation a été 
déposée Erno 20)   

 

12. M. Huckelmann Raymond et épouse née Fraulob Doris (propriété en indivision) sont venus 
pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans du « nouveau parcellaire ». 

 

13. Kastner Mireille (propriétaire et exploitante) est venu pour un point sur l’attribution d’un 
certain nombre de ses parcelles et autres questions déjà évoquées dans sa réclamation du 
12/02 n° Erno 18. 

 

14. Mme Freyss Marlène et Pierre sont venus pour s’informer sur l’Afafe et consulter pour 
confirmation, la situation de leurs parcelles sur les plans du « nouveau parcellaire ». 

 

15. M. Specht Charles (propriétaire et exploitant) est venu pour un point sur les réclamations déjà 
déposées via courrier d’avocat.  

 

16. M. Kayser François (propriétaire) est venu faire le point sur ses parcelles dans le cadre de ce 
nouveau parcellaire. (1 parcelle en vigne + 2 autres)  

 

17. M. Bella Richard (propriétaire) est venu pour s’informer sur l’Afafe et consulter les plans du « 
nouveau parcellaire ».  

 

18. Mme Imbs Jenny (propriétaire et exploitante) est venue déposer une réclamation (n° Erno 
23)  

 

19. Zinck Muriel (propriétaire) est venue déposer une réclamation pour un regroupement de 
parcelle. (n° Erno 24) 

 

20. M. Franchet Eric (Maire de Ernolsheim) a déposé une réclamation et souhaiterai pour la 
commune la possibilité de modifier (légèrement) le ban communal. (Une réclamation a été 
déposée n° Erno 25)  

 

21. M. Humann Francis (Vice Pt de l’ass. Foncière de Ernolsheim) a déposé une réclamation au 
nom de l’ass. Foncière de Ernolsheim pour disposer de la maîtrise foncière de tout le chemin 
n° 261 menant vers la départementale. Pour cela il est demandé le déplacement de la limite 
du ban communal. (Une réclamation a été déposée n° Erno 26)  

 

 

Conclusion : 

 
Lors de mes 6 permanences :  
 

J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 128 personnes et 34 accompagnants 
 
Concernant les questions plus techniques et sur le foncier : 
M. Graf et M. Kreyenbihler ont pu répondre à pratiquement toutes les interrogations relatives : aux 
questions afférentes à la nouvelle situation parcellaire, questions plus techniques, explications sur 
plans du « nouveau parcellaire » et autres demandes et interrogations du public concernant les 
nouvelles affectations etc. 
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32 personnes ont néanmoins déposé des réclamations lors de ces permanences. 
 

La motivation de la venue du public peut se classer principalement comme suit :  
 
Pour les « propriétaires non exploitants » 

• Obtenir une information sur l’affection de leurs biens (changement de lieu ou pas de(s) 
parcelle(s) et visualiser cela sur les plans ad hoc du « nouveau parcellaire » ; 

• Questionnement du prélèvement sur les parcelles ;  

• Désaccord sur le changement de lieux/attribution des parcelles ;   

• Questions sur une possible indemnisation notamment lorsqu’ il y a perte d’arbres sur des 
parcelles arborées (vergers notamment)  

• Questions sur les baux et le maintien/changement d’exploitants ; 

• Questions sur la mise à jour des documents ;  

• Questions concernant les modalités de vente de terrains via la Safer ; 
   
Pour les « propriétaires exploitants » 

• Faire un point de situation du nouveau parcellaire sur la base des informations en leur 
possession, vérifier cela sur plans et documents ; 

• Exprimer le cas échant du mécontentement et/ou étudier les possibilités de changement en 
faveur d’un « mieux » pour eux ; 

• « A la marge » rencontrer les propriétaires qui leurs louent des terres pour faire le point avec 
eux concernant la continuité ou pas, des baux ;      

 

 

 

10.   Bilan de la participation du public « lors » des permanences du commissaire 

enquêteur et « hors » permanence  

 

Préambule : 

À l’échelle de l’ensemble du périmètre d’AFAFE, le nombre total de propriétaires est bien de 842 tel 

qu’indiqué dans les différents documents. 

La différence entre le total de 842 propriétaires et la somme des totaux par commune ci- dessous de 

999 propriétaires est de 157 propriétaires.  

Il s’agit des propriétaires qui possèdent des parcelles sur plusieurs communes (à la fois sur 

Ernolsheim, Kolbsheim, Breuschwickersheim ou encore Ergersheim). 

Les chiffres des propriétaires qui m’ont été fournis l’ont été par commune, conséquemment les 

statiques ci-après sont basées sur ce chiffrage.  
 

 

NB 

1. Le public ayant participé à cette enquête était pour la quasi-totalité composé de : 

propriétaires, exploitants ou propriétaires-exploitants  

2. Sachant que des personnes sont venues plus d’une fois participer à cette enquête, il convient 

de prendre en considération ce « biais » dans la lecture des tableaux de statistiques ci-après. 

 

 

 

Tableau récapitulatif de la participation du public par rapport au nombre de propriétaires lors des 

permanences du CE - hors 34 accompagnants 

 

Communes Nb de propriétaires sur 
les communes de : 

Nb de personnes venues 
aux permanences 

     % de personnes venues aux 
                   permanences 

Ernolsheim/s/Bruche 401 36 9,97% 

Breuschwickersheim 287 48 16,72% 

Kolbsheim 283 44 15,54% 

Ergersheim 30   

Total 999 128 12,81% 
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__________________ 

 

NB. Le CE avait demandé aux accueils des mairies de Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim d’effectuer un comptage « hors permanence CE » des personnes venues pour 

information(s) et/ou dépôt(s) de réclamations.  

 

Ci-après le tableau récapitulatif du déclaratif de ces mairies. 
 

Tableau récapitulatif de la participation/fréquentation du public, par rapport au nombre de 

propriétaires, dans les 3 mairies « hors permanence » du CE  

Communes Nb de propriétaires sur 
les communes de : 

Nb de personnes venues 
hors permanences 

     % de personnes venues hors 
                 permanences 

Ernolsheim/s/Bruche 401 54 14.46% 

Breuschwickersheim 287 81 28,22% 

Kolbsheim 283 55 19,43% 

Ergersheim 30   

Total 999 190 19,01% 

 

 

__________________ 
 

 

 

Tableau récapitulatif par rapport au nombre de propriétaires du nombre 

d’observations/réclamations déposées sur les registres, mail(s) et courrier(s) arrivée(s) par 

voie postale à la CeA) 

Communes Nb de propriétaires 
sur les communes 
de : 

Nb 
d’observations/réclamations  

%  par rapport au nombre de          e 
propriétaires 

 

Ernolsheim/s/Bruche 401 31 7,73% 

Breuschwickersheim 287 26 9,05% 

Kolbsheim 283 24 8,48% 

Ergersheim 30   

  Mail :            14  

  Courrier :        2  

Total 999  97 9,70% 

 

__________________ 
 

 

Tableau des participants à cette enquête tout concours confondu (par rapport au nombre de 

propriétaires mais hors fréquentation du site Internet *) 

Communes Nb de propriétaires sur 
les communes de : 

Nb de propriétaires 
ayant participé à cette 

enquête 

     % du propriétaires nombre de 
 propriétaires ayant participé à cette 
                   enquête 

Ernolsheim/s/Bruche 401 121 30,17% 

Breuschwickersheim 287 155 54,00% 

Kolbsheim 283 123 43,46% 

Ergersheim 30   

  Mail :          14  

  Courrier :      2  

Total 999 415 41,54% 

* Fréquentation du site Internet de la CEA : 

Le commissaire enquêteur ne dispose pas de cette statistique, un comptage du nb de « connexion » 

ou de pages vues n’a pas été mis en place sur le site Internet de la CeA.   
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11.   Synthèse des réclamations par nature et commentaires du CE  
 

Le bilan synthétique ( non exhaustif) tous modes d’expressions confondus de l’enquête publique du 

projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux connexes sur le territoire des communes 

d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur le territoire de la 

commune d’Ergersheim se décline ainsi :  
 

Synthèse des principales réclamations par nature (stats non exhaustives) 
 

22 Refus et/ou demandes de modification d'emplacement ;  

13 Demandes de regroupement de parcelles ; 

  4 signalements (a priori) de constat d’erreurs et/ou d’oubli de parcelles ; 

  5 Contestations du % ou de l’importance de prélèvement sur les parcelles ;  

  4 Demandes d'emplacement non prise en compte par rapport aux vœux ; 

  4 Demandes d'aménagement (parcelle(s), chemin, etc.) ; 

  5 Demandes ou problématiques de mise à jour des documents ;  

  7 Demandes concernant la mise à disposition d’un tableau « exploitants/propriétaires » ; 

12 Problématiques concernant les vergers, les arbres fruitiers, dédommagement etc. 

  3 Demandes de rattachement de compte ; 

  6 Demandes liées au « bornage, « rebornage » ou « repérimètrage » de parcelles 

  5 Demandes, signalements ou commentaires autres 

  1 Demande liée à la protection de la faune sauvage (grand hamster) 
 

Commentaires du CE : 
 

- Les principales raisons ayant fait l’objet d’une réclamation dans le cadre du « nouveau 

parcellaire » de ce projet Afafe, relevaient du mécontentement lié à l’attribution/réattribution 

des parcelles, de problématiques liées aux vergers et arbres fruitiers, à des demandes de 

regroupement de parcelles, de problématiques (propriétaires/locataires) et baux, de 

prélèvements jugés comme trop importants etc.  
 

- Concernant mes permanences de C.E., assisté par les géomètres nous avons pu répondre et 
résoudre un grand nombre de préoccupations, d’inquiétudes relatives aux questions 
afférentes à la nouvelle situation parcellaire, aux questions plus techniques sur les travaux 
connexes et du prélèvement sur les parcelles pour la réalisation de ces travaux,  explications 
sur plans du « nouveau parcellaire » et autres demandes et interrogations du public 
concernant les nouvelles affectations ou encore la mise à jour des documents à partir du livre 
foncier, la location des parcelles et changement ou pas des locataires etc. 

- Globalement le public venu s’informer lors des permanences sur les problématiques 
évoquées supra, s’est dit satisfait des renseignements obtenus. 

 
 

12.   Analyse du CE sur la participation du public. 
 

Le CE fait le constat d’une très importante participation du public à cette enquête, tout mode 
d’expression confondu. Il relève somme toute, une bonne acceptabilité du public concernant ce projet, 
projet vu comme nécessaire suite au COS-A35.   
 

Le CE s’explique cette participation notable par : 
 

- Par la composition « attendue » du public s’étant manifesté et qui était constitué dans sa 
quasi-totalité, de propriétaires et/ou exploitants de terrains impactés par ce projet Afafe, 
légitimement préoccupés par le devenir et la situation de leur(s) parcelle(s) dans le cadre de 
ce projet. 

 

- Par le fait que le public directement concerné par ce projet Afafe, en l’occurrence les 
propriétaires des parcelles impactées, ont tous été personnellement avertis par courrier 
recommandé A/R de la tenue de l’enquête. 
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- Par le fait que le public en général a été bien informé et de la tenue et du déroulement de 
l’enquête de par la publicité réglementaire : les parutions de l’arrêté d’ouverture d’enquête 
dans deux journaux de la PQR, l’affichage sur les panneaux des mairies concernées, 
(Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim) ainsi que sur le site 
Internet de la CeA.  

 
- Par somme toute, un intérêt légitime du public de ces aménagements rendus nécessaires (et 

obligatoires) suite à la mise en service du GCO.  
 

- Mais aussi pour certains, une préoccupation concernant la prise en compte correct dans ce 
projet, des problématiques environnementales et les mesures « Éviter, Réduire, Compenser, 
Accompagner » en faveur notamment, de la faune sauvage, de la flore et de la préservation 
des espèces sous haute protection (ex. l’observation de l’assos. de la faune sauvage 
concernant le grand hamster d’Alsace). 

 

 

 

En conclusion du présent PV de synthèse : 
 

Le Commissaire enquêteur, comme évoqué dans son courrier d‘accompagnement ci-après, invite la 
CeA en tant que Maître d’ouvrage de ce projet et conformément à la réglementation régissant les 
enquêtes publiques, à apporter sa/ses réponse(s) concernant les observations du présent PV 
d’enquête.   
  

 

 

 

 

 
 

                                                                    Ce jour, le 24 février 2025 
                                                                    Le Commissaire Enquêteur Charles Waldvogel. 
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Courrier d’accompagnement du PV de synthèse ci-avant 

 

 

 

Commissaire Enquêteur                        Monsieur le Président de la Collectivité européenne d’Alsace    

M. Charles Waldvogel                            et à l’attention des personnes en charge du suivi de ce dossier                 

                                                               Madame BECHENNEC et Monsieur BOSSU 

 

 

Objet :  Enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   
             En référence à l’article R123-18 du code de l’environnement. 

             Lettre d’accompagnement au PV de synthèse. 

              

 

Monsieur le Président, 

            

           L’enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 

avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim s’est déroulée du lundi 13 mars 2025 au 

jeudi 13 février 2025 inclus. (Cf. arrêté du 22/10/2024 n°2024/AFAFE/11) 

 

Soit 32 jours pendant lesquels, en tant que commissaire enquêteur nommé par Monsieur le 1er vice-

président du Tribunal Administratif de Strasbourg Monsieur Michel RICHARD, ce en date du 23 

septembre 2024. (Enquête N° E24000082/67), je me suis tenu à la disposition du public lors des 6 

permanences programmées dans les mairies de Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et 

Kolbsheim. 

Parallèlement à la possible réception du public pendant les permanences, le dossier était consultable 

dans les trois lieux de permanence ainsi que sur le site Internet de la Collectivité européenne 

d’Alsace. 

 

Vous trouverez dans le présent PV les observations du public commune par commune et tous modes 

d’expression confondus avec mes appréciations et avis.  

 

Tel que précisé dans le PV de synthèse, je vous invite en tant que maître d’ouvrage de ce projet et 

conformément à la réglementation régissant les enquêtes publiques à apporter votre/vos réponse(s).  

 

Il serait souhaitable que votre courrier ou mémoire réponse au PV de synthèse me parviennent au 

plus tard début de semaine 10. 

Ce afin que je puisse au titre de cette enquête, tel que réglementairement exigé, remettre dans les 

meilleurs délais possibles mon rapport d’enquête, mes conclusions et avis motivé et les annexes y 

afférents. 

        

Veuillez agréer, Monsieur le Président, l’expression de mes salutations distinguées. 

 

                                                                          Le commissaire enquêteur 

                                                                           M. Charles Waldvogel 
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3 .4    Réponse) du Maître d’ouvrage suite au PV de synthèse du commissaire-enquêteur 

 

 
 

 

Conclusion du Commissaire Enquêteur (C.E.) : 

« Je prends acte de la présente réponse du maître d’ouvrage en date du 26 février 2025, de son 

rappel des modalités de prise en compte de mes appréciations et avis concernant les 97 réclamations 

et in fine des décisions que prendra la Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) 

d’Ernolsheim/s/Bruche Breuschwickersheim et Kolbsheim au moment de la réunion portant sur 

l’examen des réclamations, ce conformément au code rural et de la pêche maritime. »  

 

NB 

Conformément à la règlementation concernant les enquêtes publiques, mon rapport suivra dans les 

meilleurs délais et sera remis au maître d’ouvrage le mardi 4 mars 2025,soit dans les quinze jours 

après la présente réponse du maître d’ ouvrage à mon PV de synthèse. 

 

                                                                        Le commissaire enquêteur 

                                                                           M. Charles Waldvogel 
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Collectivité Européenne D’Alsace 

ENQUÊTE PUBLIQUE 

 

Enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le 

programme des travaux connexes sur le territoire des communes 

d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec 

extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

Du 13 janvier 2025 au 13 février 2025 inclus  

 

 

 

 

 

 

Plan du rapport de l’enquête publique du commissaire enquêteur 

- Partie 1 : Rapport d’enquête 

- Partie 2 : Conclusions et avis motivé du commissaire enquêteur 

- Partie 3 : Annexes 

-  

N.B. Les documents 1 et 2 sont strictement indépendants et séparés conformément aux exigences 
réglementaires. 
 

 

 

 

1 Exemplaire : Tribunal administratif – Dépôt numérisé sur site dédié 
 

1 Exemplaire : Collectivité européenne d’Alsace – 1 Support papier et 1 dépôt sur cléUSB 
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PARTIE  2  

CONCLUSIONS ET AVIS MOTIVÉ DU COMMISSAIRE ENQUÊTEUR 

Références concernant l’enquête  

Préambule 

Cette seconde partie du rapport présente les conclusions motivées du commissaire enquêteur et son 
avis sur la demande de projet présentée par le Maître d‘Ouvrage la Collectivité européenne d’Alsace.   
 

Arrêté :  

Arrêté de la Collectivité européenne d’Alsace (maître d’ouvrage) du 22 octobre 2024. 

Arrêté signé pour le Président de la CEA et par délégation par Le Directeur -Adjoint de 

l’Environnement et de l’Agriculture, Chef du service foncier, Agriculture et Sylviculture Monsieur 

Dominique STEINMETZ. 

 

Objet de l’enquête :  

Arrêté d’enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 

avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

 Durée de l’enquête :  Durée de 32 jours consécutifs soit :  

                                     Du lundi 13 janvier 2025 au jeudi 13 février 2025 inclus 

 

Commissaire enquêteur :   

Monsieur Charles WALDVOGEL    
Par décision du 1er vice-président du Tribunal Administratif de Strasbourg Monsieur 
Michel RICHARD, ce en date du 23 septembre 2024.  
Enquête N° E24000082/67.  
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1. Rappel concernant le projet  
 

Ici pour le projet Afafe (Aménagement Foncier Agricole et Forestier et Environnemental 

intercommunal) de Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur 

Ergersheim et travaux connexes liés au contournement Ouest de Strasbourg. 

La procédure d’aménagement foncier est définie au titre II du Code Rural et de la Pêche Maritime, elle 

se déroule en trois phases décrites ci-après. 
 

Schéma du cadre général d’un aménagement foncier qui s’applique pour cet Afafe 

 
 

Ainsi : 

La phase d’étude préalable d’aménagement foncier (EPAF) comprend un volet foncier et agricole, 

plus un volet environnemental et paysager. Le volet foncier et agricole a pour objet l’analyse de l’état 

du parcellaire, de la propriété et de l’exploitation agricole. Le volet environnemental et paysager 

comprend un diagnostic de l’état initial de l’environnement (pédologie, géologie, hydraulique, faune, 

flore etc.), ainsi que des recommandations et des préconisations environnementales pour la définition 

du périmètre d’aménagement foncier ; 

La phase d’aménagement foncier comprend plusieurs étapes parmi lesquelles le classement des 

terres, la conception du projet de nouveau parcellaire et du programme de travaux connexes, l’étude 

d’impact ; 

La phase de travaux connexes correspond à la réalisation effective du programme de travaux 

connexes fixé lors de l’étape précédente (réfection et création de nouveaux chemins, mesures 

compensatoires et de protection de l’environnement). 

 

Organisation et élaboration du projet 

La CeA est maître d’ouvrage de l’aménagement foncier, elle pilote et finance les différentes phases 

tout au long de la procédure et crée, une instance décisionnelle appelée la Commission Communale 

ou Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF). 

Elle est présidée par un commissaire enquêteur désigné par le Tribunal Judiciaire et est composée 

notamment du maire, de conseillers municipaux, d’exploitants agricoles, de propriétaires fonciers, de 

représentants d’association de préservation de l’environnement. 

C’est la CCAF/CIAF qui vote les décisions clés aux différentes étapes (définition du périmètre, 

classement, projet de nouveau parcellaire, etc.) encadrée par la CeA. 
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Genèse des aménagements fonciers liés au projet ACOS (superficie de 10 362 ha) 

Lorsque les expropriations en vue de la réalisation des aménagements ou ouvrages mentionnés aux 

articles L. 122-1 à L. 122-3 du Code de l'Environnement (ouvrages linéaires routiers, ferroviaires, 

fluviaux,…) sont susceptibles de compromettre la structure des exploitations dans une zone 

déterminée, l'obligation est faite au maître de l'ouvrage, dans l'acte déclaratif d'utilité publique, de 

remédier aux dommages causés en participant financièrement à l'exécution d'opérations 

d'aménagement foncier et de travaux connexes. 

Dans le cas de l’ACOS, les aménagements fonciers (AFAFE) constituent une obligation légale 

qui s’impose à ARCOS, concessionnaire de l’opération routière, pour remédier aux dommages 

causés aux exploitations agricoles par l’opération routière (article L.123-24 du Code Rural et de la 

Pêche Maritime). 

 

Conformément à la Loi sur le Paysage du 8 janvier 1993 et au Code Rural et de la Pêche Maritime, 

l’AFAFE a fait l'objet d'une étude préalable d'aménagement foncier de 2015 à 2017, présentée en 

2017 aux cinq Commissions Intercommunales d'Aménagement Foncier (CIAF) et à l'ensemble des 

propriétaires lors d'une enquête publique sur le principe de l’aménagement foncier à l’été 2017. 
 

Après cette première enquête publique portant sur la définition du mode et du périmètre 

d’aménagement foncier, les cinq opérations d’Aménagement Foncier Agricole, Forestier et 

Environnemental (AFAFE) ont été ordonnées par arrêtés du Président du Conseil Départemental du 

Bas-Rhin en date du 17 avril 2018. (Cf. plan ci-après) 

 

 

 

 

Afafe Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim  
et Kolbsheim 

 avec extension sur Ergersheim 
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Localisation du territoire concerné par le projet Afafe d’aménagement foncier 

Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim et 

travaux connexes.  (Projet ordonné par arrêté du Président du Conseil Départemental du Bas-Rhin 

en date du 17 avril 2018) 

 

 
 

 

 

1.1 Objectifs du projet 
 

Objectif réglementaire : 
De se conformer à l'obligation faite au maître de l'ouvrage, dans l'acte déclaratif d'utilité publique, de 
remédier aux dommages causés en participant financièrement à l'exécution d'opérations 
d'aménagement foncier et de travaux connexes. 
Dans le cas de l’ACOS, les aménagements fonciers (AFAFE) constituent une obligation légale qui 

s’impose à ARCOS, concessionnaire de l’opération routière, pour remédier aux dommages causés 

aux exploitations agricoles par l’opération routière (article L.123-24 du Code Rural et de la Pêche 

Maritime). 

 

 Les objectifs majeurs en termes d’aménagement foncier : 

- Réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières ; 

- Supprimer ou redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise ; 

- Améliorer la consistance du parcellaire (taille, forme) et réduire le morcellement, notamment celui 

induit par la réalisation du projet autoroutier ; 

- Améliorer ou rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et d'autre du   

futur projet, et permettre le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par le projet. 
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Les objectifs majeurs en termes d’aménagement et de développement durable de l'espace 

rural et priorités essentielles de l'aménagement du territoire :  

Conformément aux articles L111-1 et L111-2 

- La mise en valeur et la protection de l'espace agricole et forestier prenant en compte les 

fonctions économiques, environnementales et sociales ;  

- Favoriser la mise en valeur durable des potentialités et des caractéristiques locales de 

l'espace agricole et forestier ; 

- Améliorer l'équilibre démographique entre les zones urbaines et rurales ; 

- Maintenir et développer les productions agricole et forestière, tout en organisant leur 

coexistence avec les activités non agricoles et en intégrant les fonctions sociales et 

environnementales de ces activités ; (notamment dans la lutte contre l'effet de serre grâce à la 

valorisation de la biomasse, au stockage durable du carbone végétal et à la maîtrise des 

émissions de gaz à effet de serre) 

- Maintenir et développer les secteurs de l'élevage et du pastoralisme en raison de leur 

contribution essentielle à l'aménagement et au développement des territoires ; 

- Assurer la répartition équilibrée des diverses activités concourant au développement du milieu 

rural ; 

- Prendre en compte les besoins en matière d'emploi ; 

- Encourager en tant que de besoin l'exercice de la pluriactivité dans les régions où elle est 

essentielle au maintien de l'activité économique ; 

- Permettre le maintien et l'adaptation de services collectifs dans les zones à faible densité de 

peuplement ; 

- Contribuer à la prévention des risques naturels ; 

- Assurer la mise en valeur et la protection du patrimoine rural et des paysages ; 
 

Les objectifs environnementaux majeurs  

- Préserver les ressources en eau ;  

- Préservation, protection de la faune et flore ; (et concernant cet afafe, la protection notamment 

du grand hamster d’Alsace) 

- Préserver la biodiversité sauvage et domestique ;  

- Assurer les continuités écologiques entre les milieux naturels ; 

- Prendre en compte l’ensemble des problématiques et enjeux environnementaux du territoire 

impacté par le projet. 

1.2 Avis du commissaire enquêteur sur la conformité et la qualité du dossier présenté à 

l’enquête publique  

Préambule : 
Le dossier d’enquête publique définitif remis au commissaire enquêteur le 2 décembre 2024 et 
complété le 2 janvier 2025 par la Collectivité européenne Alsace à Strasbourg, est réputé complet et 
comprend toutes les pièces réglementairement exigées pour ce type de dossier. 
Et donc l’ensemble des pièces énumérées dans l’arrêté soumettant à enquête publique le présent 
projet. 
 

Ainsi entre autres :  
­ L’arrêté d’ouverture ; 
­ les plans d’aménagement foncier agricole forestier et environnemental comportant l’indication 

des limites, de la contenance et la numérotation cadastrale des nouvelles parcelles dont 
l’attribution est envisagée, la désignation des chemins, routes et lieux dits, l’identité des 
propriétaires et, le cas échéant, l’identification des emprises des boisements linéaires, haies 
et plantations d’alignement en application du 6e de l’article L.123-8 du Code rural et de la 
pêche maritime et autres structures paysagères ;. 

­ Un tableau comparatif de la valeur des nouvelles parcelles à attribuer à chaque propriétaire 
avec celle des terrains qui lui appartiennent ; 

­ Une copie de la décision de la commission départementale d’aménagement foncier fixant le 
seuil de tolérance par nature de culture en application de l’article L.123-4 du Code rural et de 
la pêche maritime ; 
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­ Un mémoire justificatif des échanges proposés précisant les conditions de prise de position 
des parcelles aménagées et les dates auxquelles cette prise de possession aura lieu compte 
tenu des natures des cultures et des habitudes locales et, le cas échéant, de la conformité du 
projet des travaux connexes et du nouveau plan parcellaire correspondant aux prescriptions 
édictées dans l’arrêté préfectoral mentionné au III de l’article L.121-14 du Code rural et de la 
pêche maritime ; 

­ L’indication du ou des maîtres d’ouvrage des travaux connexes prévus à l’article L.123-8 du 
Code rural et de la pêche maritime, avec pour chacun d’eux l’assiette des ouvrages qui leur 
est attribuée, et le programme de ces travaux arrêtés par la commission intercommunale 
d’aménagement foncier avec l’estimation de leur montant et de la part qui revient aux 
propriétaires et aux communes. 

­ Les registres d’enquête destinés à recevoir les réclamations et observations du public. 
­ L’Avis de l’Autorité Environnementale 
­ Le mémoire réponse du maître d’ouvrage à l’autorité environnementale 

 

Le commissaire enquêteur note que les différents documents, notamment les plus importants dont 

l’étude d’impact (avec l’ensemble des parties de ce document tel que, la présentation du projet et ses 

objectifs, le résumé non technique, les mesures ERCA etc.) sont bien présentés, bien rédigés et d’une 

lisibilité correcte même si cela peut s’avérer fastidieux à lire pour tout à chacun. 

Ceci parce que les 20 parties de ce document de 650 pages et annexes de plusieurs centaines de 

pages et plans sont très détaillées et très denses. Conséquemment, vu de la masse d’information, ce 

document unique et volumineux peut perdre ou lasser un peu son lecteur.  
 

Concernant la « description du projet », elle est précise et détaillée dans ses différentes parties la 

composant. La justification du projet, son bien-fondé tombe sous le sens et est clair et 

compréhensible. 
 

Ainsi le document « étude d’impact » dans son ensemble, élément indispensable et fondamental, est 

très complet et conforme dans sa construction pour bien comprendre le projet, les enjeux, les impacts 

et dangers éventuels, la problématique ERCA, les modalités de suivi de la mise en œuvre des 

mesures environnementales et leurs effets ainsi que tous les autres attendus. 

Bien que, les aspects règlementaires ou les parties plus techniques concernant les différentes études 

de la partie environnementale peuvent perturber le lecteur pour une compréhension/appropriation 

aisée du dossier à partir de ce document.  
 

Concernant, l’item du document de l’étude d’impact, le « résumé non technique », il est synthétique et 

bien réalisé. Il remplit à ce titre parfaitement l’objectif visé qui est, pour un public non spécialiste, de 

faciliter une prise de connaissance rapide, simple et efficace des informations importantes du projet. 

En revanche le Commissaire Enquêteur que je suis, regrette que ce document soit « noyé » parmi les 

650 pages plus annexes de ce massif document « Étude d’impact ».  

Cela étant, le CE n’a rien à redire sur la qualité globale et la complétude de ce très documenté dossier 

présenté. 
 

Ainsi ce volumineux dossier, notamment le bloc « Étude d’impact », me paraît répondre aux exigences 
d’une bonne, complète et nécessaire information à délivrer au public sur ce projet de nouveau 
parcellaire de l’aménagement foncier agricole, forestier et environnemental et du programme des 
travaux connexes des communes d’Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec 
extension sur Ergersheim. 
 

En conclusion : 

Le dossier présenté par le maître d’ouvrage est qualitativement correct, complet et cohérent dans sa 

construction, argumenté et clair. (Hormis le résumé technique qui aurait mérité d’être à part en 

évidence, pour ainsi faciliter d’emblée l’accès du public à une information/appropriation aisée et rapide 

du dossier).   

Ceci dit le dossier de ce projet soumis à enquête publique est correctement lisible et dans l’ensemble 

compréhensible pour un non-initié.  

Il respecte dans sa constitution la règlementation en la matière.  

En conséquence, le CE est globalement satisfait du dossier présenté par le maître d’ouvrage.   
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1.3 Déroulement et bilan synthétique de l’enquête publique  

L'enquête publique portant sur « le projet d’Aménagement Foncier et le programme des travaux 

connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim 

avec extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim » s’est déroulée du lundi 13 janvier 2025 

au jeudi 13 février 2025 inclus. (Cf. arrêté de la CeA du 22/10/2024) 
 

Soit 32 jours pendant lesquels, en tant que commissaire enquêteur, je me suis tenu à la disposition du 

public lors des 6 permanences programmées dans les mairies de Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim. 
 

Les 6 permanences du commissaire enquêteur se sont tenues, aux lieux, dates et horaires mentionnés 

dans l'arrêté et rappelés dans les mesures publicitaires de l’arrêté, à savoir : 

Dates Heures Lieux de permanence 

Lundi 13 janvier 2025 9h00-12h00 Mairie de Ernolsheim-sur Bruche 

Lundi 13 janvier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Samedi 25 janvier 2025  9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 février 2025 9h00-12h00 Mairie de Kolbsheim 

Lundi 10 févier 2025 14h00-17h00 Mairie de Breuschwickersheim 

Jeudi 13 février 2025 14h00-17h00 Mairie de Ernolsheim-sur Bruche 

 

Ces permanences se sont tenues dans des conditions matérielles satisfaisantes avec les 

recommandations du moment, soit des encouragements à observer des mesures d’hygiène (ex.gel 

hydroalcoolique et distanciation sociale).     
 

Concernant l’accueil du public l’accessibilité au registre papier et accessibilité au dossier d’enquête sur 

support papier ainsi que sur demande sur un poste informatique, ceci a été possible pendant toute la durée 

de l’enquête aux jours et heures habituels d’ouverture des mairies de Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  
 

Concernant l’accessibilité au dossier d’enquête via un site Internet, ceci a été possible sur le site 

Internet de la CeA à l’adresse : (https//www.alsace.eu/aides-et-services/environnement/)   
 

Incident(s)  

Un incident « mineur » est néanmoins à signaler lors de la permanence du 13/01/2025, 14h/17h à 

Breuschwickersheim. 

Lors de cette permanence a été constaté après la clôture de la permanence, l’arrachage du feuillet 6 

du registre papier déposé à Breuschwickersheim. 

N’ayant pas constaté de désordre particulier lors de l’accueil du public nombreux cette après- midi là 

et ne pouvant pas être derrière chaque personne déposant une observation dans le dit registre, la 

seule explication plausible que je puisse avancer comme commissaire enquêteur est que, suite à une 

déposition « confuse ou désordonnée » une personne ai arraché sa feuille, la considérant comme 

« brouillon non présentable ».    
 

Clôture de l’enquête 

Conformément au Code de l’Environnement (Art. R 123-18) et à l’arrêté CeA du 22 octobre 2024 

d’ouverture de l’enquête publique en objet, cette dernière a été close le jeudi 13 février 2025 inclus.  

La collecte des observations par l’adresse de la messagerie dédiée au dépôt d’observations a été 

close ce même jour. 

Les registres ont été retirés à l’issue de la clôture de l’enquête dans les 3 mairies : Ernolsheim-sur-Bruche, 

Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

Ils ont été clos et signés par le Commissaire enquêteur pour être remis à l’instance organisatrice, la 

CeA. 

Ainsi le CE a remis le PV de synthèse avec sa lettre d’accompagnement et les 3 registres de 

réclamations à Mme Martine BECHENNEC et M. Gérard BOSSU de la CeA le 24 février 2025.  
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Le CE a eu confirmation écrite de réception du PV de synthèse le 26/02/25. (Cf. Page 197/197 de la 

partie 1 du CE) 
 

Climat de l’enquête  

L’enquête publique, concernant les possibilités d’’accueil du public, s’est déroulée dans de bonnes 

conditions matérielles dans les 3 mairies, Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim.  

Même avec un public venu en nombre aux différentes permanences du CE il n’y a aucun désordre 

particulier à signaler.   

Les instances organisatrices ont été très disponibles et ont fourni spontanément toutes les 

informations demandées par le commissaire enquêteur, tant dans la phase préparatoire de l’enquête 

que tout au long de son déroulement. 

Le CE a pu échanger avec l’ensemble des parties prenantes tant que de besoin pour tout complément 

d’information.  
 

Bilan synthétique du commissaire enquêteur sur la participation du public  

Préambule.  

Le public ayant participé à cette enquête (lors des permanences ou hors permanences) était pour la 

quasi-totalité composé de : propriétaires, exploitants ou propriétaires-exploitants  
 

Lors de mes 6 permanences : 
 J’ai reçu avec les géomètres M. Graf et M. M. Kreyenbihler 128 personnes et 34 accompagnants 
 

La motivation de la venue du public peut se classer principalement comme suit :  
Pour les « propriétaires non exploitants » 

• Obtenir une information sur l’affection de leur(s) bien(s) (changement de lieu ou pas de(s) 
parcelle(s) et visualiser cela sur les plans ad hoc du « nouveau parcellaire » ; 

• Questionnement du prélèvement sur les parcelles ;  

• Désaccord sur le changement de lieux/attribution des parcelles ;   

• Questions sur une possible indemnisation notamment lorsqu’ il y a perte d’arbres sur des 
parcelles arborées (vergers notamment)  

• Questions sur les baux et le maintien/changement d’exploitants ; 

• Questions sur la mise à jour des documents ;  

• Questions concernant les modalités de vente de terrains via la Safer ; 
  Pour les « propriétaires exploitants » 

• Faire un point de situation du nouveau parcellaire sur la base des informations déjà en leur 
possession, vérifier cela sur plans et documents ; 

• Exprimer le cas échant du mécontentement et/ou étudier les possibilités de changement en 
faveur d’un « mieux » pour eux ; 

• « A la marge » rencontrer les propriétaires qui leurs louent des terres pour faire le point avec 

eux concernant la continuité ou pas, des baux ;   

NB : Lors des permanences et hors questionnement par le public du CE sur les modalités et autres de 

l’afafe, les géomètres M. Graf et M. Kreyenbihler ont pu répondre à pratiquement toutes les 

interrogations relatives : aux questions afférentes à la nouvelle situation parcellaire, questions plus 

techniques, explications sur plans du « nouveau parcellaire » et autres demandes du public 

concernant les nouvelles affectations des parcelles etc. 

 

Hors permanences 

C’est 190 personnes qui sont venues dans les 3 mairies pour s’informer et/ou déposer une 

réclamation dans les registres. (Stats détaillées cf. § 10 à §12 du PV de synthèse du CE- Partie 1)  

 

Concernant les réclamations : 

31 réclamations ont été déposées dans le registre de Ernolsheim/s/Bruche 

26 réclamations ont été déposées dans le registre de Breuschwickersheim 

24 réclamations ont été déposées dans le registre de Kolbsheim 

14 réclamations sont parvenues par mail 

  2 réclamations sont parvenues par courrier postal A/R 
 

Soit  97 réclamations au total 
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Synthèse des principales réclamations par nature (stats non exhaustives) 
 

22 Refus et/ou demandes de modification d'emplacement ;  

13 Demandes de regroupement de parcelles ; 

  4 signalements (a priori) de constat d’erreurs et/ou d’oubli de parcelles ; 

  5 Contestations du % ou de l’importance de prélèvement sur les parcelles ;  

  4 Demandes d'emplacement non prise en compte par rapport aux vœux ; 

  4 Demandes d'aménagement (parcelle(s), chemin, etc.) ; 

  5 Demandes ou problématiques de mise à jour des documents ;  

  7 Demandes concernant la mise à disposition d’un tableau « exploitants/propriétaires » ; 

12 Problématiques concernant les vergers, les arbres fruitiers, dédommagement etc. 

  3 Demandes de rattachement de compte ; 

  6 Demandes liées au « bornage, « rebornage » ou « repérimètrage » de parcelles 

  5 Demandes, signalements ou commentaires autres 

  1 Demande liée à la protection de la faune sauvage (grand hamster) 
 

Commentaires du CE : 
 

- Les principales raisons ayant fait l’objet d’une réclamation dans le cadre du « nouveau 

parcellaire » de ce projet Afafe, relevaient du mécontentement lié à l’attribution/réattribution 

des parcelles, de problématiques liées aux vergers et arbres fruitiers, à des demandes de 

regroupement de parcelles, de problématiques (propriétaires/locataires) et baux, de 

prélèvements sur les parcelles jugés comme trop importants etc.  

 

- Concernant mes permanences de C.E., assisté par les géomètres nous avons pu répondre et 
résoudre un grand nombre de préoccupations, d’inquiétudes relatives aux questions 
afférentes à la nouvelle situation parcellaire, aux questions plus techniques sur les travaux 
connexes et du prélèvement sur les parcelles pour la réalisation de ces travaux,  explications 
sur plans du « nouveau parcellaire » et autres demandes et interrogations du public 
concernant les nouvelles affectations des parcelles ou encore la mise à jour des documents à 
partir du livre foncier, la location des parcelles et changement ou pas des locataires etc. 

- Globalement le public venu s’informer lors des permanences sur les problématiques 
évoquées supra s’est dit satisfait des renseignements obtenus. 

 
 
Analyse du CE sur la participation du public. 
 

Le CE fait le constat d’une très importante participation du public à cette enquête, tout mode 
d’expression confondu. Il relève une bonne acceptabilité du public concernant ce projet, projet vu 
comme nécessaire suite au COS-A35.  
 

Le CE s’explique cette participation notable par : 

- Par la composition « attendue » du public s’étant manifesté et qui était constitué dans sa 

quasi-totalité, de propriétaires et/ou exploitants de terrains impactés par ce projet Afafe, 

légitimement préoccupés par le devenir et la situation de leur(s) parcelle(s) dans le cadre de 

ce projet. 

- Par le fait que le public directement concerné par ce projet Afafe, en l’occurrence les 

propriétaires des parcelles impactées, ont tous été personnellement avertis par courrier 

recommandé A/R de la tenue de l’enquête. 

- Par le fait que le public en général a été bien informé et de la tenue et du déroulement de 

l’enquête de par la publicité réglementaire : les parutions de l’arrêté d’ouverture d’enquête 

dans deux journaux de la PQR, l’affichage sur les panneaux des mairies concernées, 

(Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim) ainsi que sur le site 

Internet de la CeA.  

- Par, somme toute, un intérêt légitime du public de ces aménagements rendus nécessaires (et 

obligatoires) suite à la mise en service du GCO.  
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- Mais aussi pour certains, une préoccupation concernant la prise en compte correct dans ce 

projet, des problématiques environnementales et les mesures « Éviter, Réduire, Compenser, 

Accompagner » en faveur notamment, de la faune sauvage, de la flore et de la préservation 

des espèces sous haute protection (ex. l’observation de l’assos. de la faune sauvage 

concernant le grand hamster d’Alsace). 

2. Conclusions et avis motivé du commissaire enquêteur  
 

 

Préambule :  

- Je considère que les éléments développés/présentés/argumentés dans le dossier du projet 

participent à la cohérence globale du projet et son bien-fondé ».  
 

- Dans mon rapport, j'ai porté des appréciations tant sur le fond que sur la forme du dossier soumis 
à l’enquête. 

 

Ainsi pour ce qui me concerne en tant que CE : 

 
Vu que le dossier soumis à l’enquête publique est conforme aux textes règlementaires à savoir ; 
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Vu que les dispositions réglementaires prises pour la participation et l’information du public ont été 

scrupuleusement suivies.  

(Publications dans la presse, affichages, sites informatiques/Internet et que le public a eu libre accès 

au dossier pendant la période de l’enquête et qu’il a disposé de toute liberté pour exprimer des 

observations et des remarques)   

 

Vu : La décision du 1er vice-président du Tribunal Administratif de Strasbourg Monsieur Michel 
RICHARD, de me nommer en tant que commissaire enquêteur, moi, Charles WALDVOGEL, ce en date 
du 23 septembre 2024. 

Enquête N° E24000082/67 ; 

 

Vu : L’arrêté de la Collectivité européenne d’Alsace (maître d’ouvrage) du 22 octobre 2024 

soumettant à enquête publique le présent projet Afafe. 
Arrêté signé pour le Président de la CEA et par délégation par Le Directeur -Adjoint de 
l’Environnement et de l’Agriculture, Chef du service foncier, Agriculture et Sylviculture Monsieur 
Dominique STEINMETZ. 

 
Vu : le bon déroulement de l’enquête ; 

(Le CE confirme ici que l’enquête publique s’est bien déroulée conformément à l’arrêté préfectoral 

d’enquête publique du 22 octobre 2024 portant sur l’ouverture et l’organisation de l’enquête publique 

en objet. 

Le Commissaire-Enquêteur n’a à rapporter aucun incident majeur qui aurait pu perturber le bon 
déroulement de cette enquête publique) 
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En conclusion et avis en tant que commissaire enquêteur, 
 

je considère que : 
 

➢ S’agissant du projet, que :  

Ce projet permettra non seulement de se conformer à l'obligation faite au maître de l'ouvrage, dans 

l'acte déclaratif d'utilité publique, de remédier aux dommages causés en participant financièrement à 

l'exécution d'opérations d'aménagement foncier et de travaux connexes. 

Mais également à réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières, 

supprimer/redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise, améliorer la consistance du 

parcellaire et réduire le morcellement des parcelles, notamment celui induit par la réalisation du COS 

A35. 

Et surtout à améliorer/rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et 

d'autre du Cos -A35, permettant le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par ce dernier. 

 

NB : Dans le cas de l’ACOS, les aménagements fonciers (AFAFE) constituent bien une obligation 

légale qui s’impose à ARCOS, concessionnaire de l’opération routière, pour remédier aux dommages 

causés aux exploitations agricoles par l’opération routière (article L.123-24 du Code Rural et de la 

Pêche Maritime). 
 

➢ S’agissant du dossier, que : 

• Celui-ci, s’avère parfaitement conforme aux exigences règlementaires.  

• Que le dossier ainsi présenté obtient conséquemment l’avis favorable du commissaire 

enquêteur sur :  

- Sa conformité ; 

- Sa complétude ; 

- La qualité des documents et plans et sur la clarté des données le constituant ; 

• Que notamment, l’item « résumé non technique » de l’étude d’impact rempli sa mission et se 

prête à une lecture et un aperçu rapide/succinct du projet. 
    

➢ S’agissant de « l’Étude d’Impact »,que :  

Ce document réglementaire s’avère pour le CE tout à fait conforme aux attendus d’un tel 

document. 

Il aborde de manière exhaustive tous les sujets permettant au maître d’ouvrage la bonne conception 

de son projet et apporte un éclairage complet sur les obligations règlementaires du projet, les objectifs 

et enjeux du projet, l’identification des problématiques environnementaux, les mesures ERCA, la mise 

en œuvre des travaux connexes liés à ce projet et les coûts y afférents, etc.    
 

➢ S’agissant du déroulement de l’enquête, le CE peut confirmer que l’enquête publique s’est bien 

déroulée conformément à l’arrêté préfectoral d’enquête publique du 22 octobre 2024 portant sur 

l’ouverture et l’organisation de l’enquête publique en objet. 

Le Commissaire-Enquêteur n’a à rapporter aucun incident majeur qui aurait pu perturber le bon 
déroulement de cette enquête publique. 
 

De même, à partir de mes recherches, informations obtenues des différentes parties 

prenantes du projet, à la lecture et analyse du dossier, notamment le document « 

Étude d’impact » en 20 parties, que j’ai item par item commenté et donné mon 

appréciation (cf. partie 1 de mon rapport § 1.6),  

 

Je retiens, suis d’avis et conclus ceci : 
 

Concernant cette « Étude d’Impact » dans sa construction globale , que: 

• Que le maître d’ouvrage s’ acquitte tout à fait bien de son obligation à produire une  étude 
d’impact de qualité pour ce projet d’ Afafe. 

• Que de par la qualité des experts choisis, le maître d’ ouvrage répond à l’exigence 
règlementaire de présenter une étude d’ impact exhaustive de valeur. 
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• Que cette étude dans sa construction suit rigoureusement l’ ensemble des textes et 

exigences.  

Le CE note entre autres pour cet item, que dans le cadre de ce projet , les dispositions de la 

loi sur l’eau IOTA sont sans objet .  

Le CE constate néanmoins dans cet item également que le projet est très concerné par l’état 

de conservation de plusieurs espèces protégées (oiseaux, chiroptères, hamster) et qu’il 

nécessite une dérogation concernant les espèces protégées et des mesures compensatoires 

à la hauteur des importants dangers en la matière, ce qui ici de mon avis de CE, est le cas. 

.  

Concernant l’item « résumé technique » de l’étude d’impact :  

• Que, cette brève partie du document reprend bien l’ essentiel de ce projet,  se prête à une 

lecture et un aperçu rapide/succinct de ce dossier et répond ainsi à sa fonction réglementaire. 

 
Concernant la partie « description du projet »  

• Que la CIAF (Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier, qui regroupe plusieurs 
communes et ici Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur 
Ergersheim) est un organisme indépendant qui a été créé dès 2015-2017 pour coordonner 
l’ensemble des actions à mener dans le cadre de cet Afafe, ce que je trouve rassurant pour la 
construction d’un tel projet. État de fait qui constitue pour moi un gage du bon respect des 
règles concernant cet Afafe quant à d’équité de traitement des problématiques foncières entre 
autres. 

• Que ce projet a donné lieu à une centaine de réunions de travail et de 
coconstruction/concertation sur la durée des 5 ans de préparation, ce qui pour le CE que je 
suis, atteste de la bonne maturité du projet et bonne prise en compte de l’ensemble des 
réglementations et enjeux liés au projet. 

• Que que la CIAF s’est prononcée pour la réalisation d’une opération Afafe avec inclusion 
d’emprises, validée avec un avis favorable par l’enquête publique du 18/08/2017 et pour ce 
que je peux en juger est, vu les éléments contextuels du projet, un choix pertinent, justifié et 
tout à fait correctement mis en place. 

• Que, à l’analyse des éléments du dossier, le choix de la CIAF pour un Afafe avec inclusion 
d’emprises repose bien sur le socle de l’intérêt général bien compris pour l’ensemble des 
parties prenantes et à mon sens l’option qui s’imposait. 

• Que les travaux connexes et les mesures Erca décrits sont en adéquations avec les objectifs 
du projet. 

• Que les coûts prévus pour les travaux connexes et les mesures Erca, vu l’ampleur du projet et 
les enjeux environnementaux, appropriés et raisonnables et que son financement répond aux 
exigences règlementaires. 

• Que selon la règlementation en vigueur, les travaux sont bien pris en charge la Sté ARCOS, 
tant qu’ils ne sont pas considérés comme les travaux de confort. 

 
 
 
Concernant « la description des facteurs de l’état actuel de l’environnement susceptibles d’être affecté 

par le projet Afafe » 
 

• Qu’il a été relevé et étudié et en détail, l’ensemble des enjeux et problématiques liés, à la 

population et la santé humaine, l’occupaption des sols, la biodiversité, la terre, le sol, l’eau et 

le climat, les biens matériels et activités humaines ainsi que le paysage et le patrimoine.   

• Que l’on ne peut être que satisfait des multiples recommandations bien à propos qui 
découlent de l’ étude des enjeux et problèmatiques indiqués supra. 

• Qu’à la lecture de ces recommandations, pour autant qu’ en tant que CE je peut en juger, ces 
dernières constituent des réponses appropriées aux facteurs de l’état actuel de l’ 
environnement susceptibles d’ être affecté par le projet Afafe. 

 
Concernant  « Les variantes étudiées et la justification du choix de la solution retenue » 
 

• Que le projet d’aménagement foncier et ses travaux connexes sont bien une mesure 
compensatoire au projet ACOS (Autoroute de Contournement Ouest de STRASBOURG) afin 
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de limiter l’impact sur le territoire et les exploitations et propriétés agricoles traversés par 
l’autoroute. 

• Que ce projet coconstruit avec l’ensemble des parties prenantes et validé par un avis favorable 
lors l’enquête publique du 18/08/2017 a permis à la CIAF d’étudier 3 variantes d’aménagement 
(Pas d’aménagement foncier, Un Aménagement Foncier Agricole Forestier et Environnemental 
(AFAFE) avec exclusion d’emprise et un AFAFE avec inclusion d’emprise) 
Qu’après avoir étudier les 3 possibilités, la CIAF d’Ernolsheim-Bruche, Breuschwickersheim et 
Kolbsheim s’est prononcée pour la réalisation d’une opération Afafe avec inclusion d’emprise. 

• Que à l’analyse de ce dossier et ne serait-ce que sous le prisme des avantages/ 
inconvénients, le CE juge que ce choix est largement justifié.  
La solution d’AFAFE avec inclusion d’emprises se présente pour le CE comme le meilleur 
compromis entre les impératifs techniques, économiques, sociaux et environnementaux ainsi 
qu’au regard de l’intérêt public de ces aménagements fonciers, estimés dans le cadre du 
COS-A35 comme majeur. (cf l’arrêté préfectoral du 30 août 2018)  

• Que sur la base des nombreuses études (notamment l’étude préalable) et expertises menées 
et dont le CE n’a aucune raison de douter de la qualité de ces études, il semble dès lors clair 
que la réalisation d’opérations Afafe constituait la seule alternative possible. 

• Qu’en outre pour le CE, la Ciaf et le maître d’ouvrage présente dans ce dossier les preuves 
d’une absence de toute autre solution alternative satisfaisante que celle retenue. 
Ceci d’autant qu’aucune autre procédure n’est proposée par la loi pour remédier aux 
dommages causés à la structure des exploitations agricoles par le COS.  
Que l’intérêt public de ces aménagements fonciers est également considéré comme majeur 
dans la mesure où il est à long terme, avis que le CE partage.  

 
 
Concernant « Évolution de l’environnement en cas de mise en œuvre et de non mise en œuvre du 

projet »   
Sur la base des expertises dont le CE n’a aucune raison de douter il est convaincu et d’avis :   

• Que la mise en œuvre et de non mise en œuvre du projet aura un effet faible sur l’évolution 
de la santé humaine et il peut être considéré comme positif par rapport à la non mise en 
œuvre du projet !  

• Que la mise en œuvre et de non mise en œuvre du projet aura un effet faible sur l’évolution 
de la santé humaine et il peut être considéré comme positif par rapport à la non mise en 
œuvre du projet.  

• Qu’il n’y a pas dans le futur de problématiques majeurs à signaler concernant la biodiversité 
avec les mesures Erca prévus. 

• Que, concernant le volet « terre, sol, eau et climat », hormis les aléas liés au changement 
climatique, il n’y pas d’évolution notable attendu sur ces thématiques, les grandes tendances 
restent les mêmes avec et sans mise en œuvre du projet. 

• Que, concernant l’occupation des sols il y a un risque de disparition de certains éléments 
arborés identifié et lié au regroupement des parcelles, mais que pour préserver les vergers, 
ces derniers seront réattribués à leur propriétaire actuel ou à des propriétaires favorables à 
leur maintien. 

• Que, concernant le volet « biens matériels, patrimoine culturel et paysager » il n’y a rien de 
vraiment particulier évoquer. 

• Que, concernant le volet « risques », il est à évoquer avec la mise en œuvre de l’afafe celui, 
de possibles coulés de boues si quelques aménagements (mineur pour cet afafe) ne devaient 
pas suivre. 

• Que, concernant le volet « paysage et patrimoine » aucune évolution sur le patrimoine culturel 
ou historique n’est attendu avec ou sans mise en œuvre du projet si ce n’est la découverte 
possible d’éléments archéologiques au cours de la réalisation du projet. 

• Qu’avec la mise en œuvre du projet et l’agrandissement annoncé des parcelles dans les 
années à venir, il s’agira pour le CE d’être particulièrement vigilant concernant la disparition 
future possible de certains éléments arborés (par un suivi serré de ceci et accompagné 
d’obligations …) - (ceci fera plus loin l’objet d’une recommandation du CE au Maître 
d’ouvrage) 
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Concernant : « Les mesures d’évitement », « Les incidences notables du projet de nouveau 

parcellaire et des travaux connexes sur l’environnement avant mesures de réduction », 

« Les mesures de réduction », « Les impacts résiduels », « Les mesures de 

compensation », « Les mesures d’accompagnement » et « Les modalités de suivi et de la 

mise en œuvre des mesures environnementales et modalité de suivi de leurs effets » 

   

• Que cette partie du dossier comporte une mise en balance de l’intérêt public du projet avec 
l’objectif de conservation des habitats naturels, de la faune et de la flore sauvage.  
Il est neanmoins à noter favorablement pour le CE que des adaptations et optimisations 
techniques localisées ont été recherchées dans la conception fine du projet. (Y compris pour 
les mesures en faveur par exemple du grand hamster d’Alsace…) 

• Que, les mesures ERCA décrites pour être mises en œuvre, répondent aux exigences et 
attendus réglementaires du code rural, code de l’environnement et des différents arrêtés 
afférents au projet. 

• Que, pour le CE, les mesures ERCA, les moyens mis en place et le suivi proposé par le 
maître d’ ouvrage sont à la hauteur des enjeux du projet. 
 ( 3 942 034 € sur l’ ensemble des 5 Afafe ont celui de Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim) 

 
Concernant  « Le coût des mesures environnementales »,  

• Qu’ainsi le côut des mesures ERCA est pour le CE tout à fait en adéquetion avec les enjeux 

et les obligations règlementaires concernant le projet. 

 
Concernant « l’Évaluation des incidences du projet sur les sites Natura 2000 »   

• Que suite à la règlementaire évaluation Natura 2000 du projet par les experts en la matière, 
ces derniers jugent que les sites Natura 2000 les plus proches ne sont pas directement 
impactés, ni même défavorablement modifiés par une quelconque problématique afférente à 
la faune ou flore. 
Le CE n’a aucune raison à douter de la qualité de cette expertise. 

 
Concernant « Analyse des effets cumulés du projet avec d’autres projets existants ou approuvés »  

• Que dans le cadre de ce projet le maître d’ ouvrage prévoit la mise en œuvre 76,79 ha de 

cultures favorables dans une zone collective de 178,58 ha pour compenser l’impact prévisible 

sur l’habitat du hamster commun.  

Le CE estime comme absolument nécessaire de telles mesures mais se pose la question sur 

l’efficacité, le suivi , la pérénité de ces actions. (ceci fera l’ objet d’une « recommandation au 

Maître d’ouvrage). 

 

Concernant « La compatibilité du projet avec les documents d’urbanismes et de planification » 

• Que, le projet Afafe d’Ernolsheim/s/Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension 
sur Ergersheim est , du constat du CE, bien en compatibilité avec tous les documents 
d’urbanismes et de planification ayant cours sur ces territoires. 

 
Concernant « La description des méthodes utilisées pour identifier et évaluer les incidences notables 
du projet sur l’environnement »  

• Que, l’ensemble des méthodes utilisées pour identifier et évaluer les incidences notables du 
projet sur l’environnement répondent pour le CE aux exigences d’une étude d’impact 
environnementale de qualité. 

• Que les méthodes de définition des mesures ERCA visent en un premier lieu à inscrire le 
projet en conformité avec les textes réglementaires en vigueur, les prescriptions 
environnementales du Préfet et celles de la CIAF.  
À optimiser l’insertion du projet dans le respect des spécificités de la zone d’étude tant sur le 
plan physique, naturel qu’humain. 

• Que des mesures techniques intégrables directement dans le projet sont proposées tant 

en termes de réduction que de compensation des impacts. 
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Le CE prend acte des difficultés relativement nombreuses rencontrées pendant toute la phase de 

l’évaluation environnementale, notamment celles liées à la quantification compliquée de certains 

impacts ou de prévision des comportements des propriétaires fonciers. 

Le CE salut néanmoins, pour ce qu’il peut en juger en non expert en la matière, l’excellence et la 

complétude de cette étude d’impact.  

Concernant : « les avis et recommandations de l’Autorité environnementale ( Ae) » 

• Le CE prend  bien entendu acte des avis et recommendations de l’Ae et note que des 

réponses et éclairages du maître d’ ouvrage sont attendus via un mémoire réponse. 

• Le CE constate « à bien » concernant ce projet, l’ avis de l’Ae qui estime que dans l’ensemble 

la démarche « Éviter, Réduire, Compenser » (ERC) a été bien menée, que la démarche 

ERCA comme les dossiers sont de qualité.  
 

Concernant : « le mémoire réponse du maître d’ouvrage à l’avis et recommandations de l’Ae »  
 

• Le CE  estime que tous les points concernant les recommendations de l’Ae ont été  pris en 

compte par le maître d’ ouvrage dans son mémoire réponse et les éclairages demandés 

apportés. 

Le CE rappel que l’Ae, dans son avis, c’était dite satisfaite dans l’ensemble de la manière dont 

a été menée la démarche « Éviter, Réduire, Compenser » (ERC) et de la qualité du dossier ad 

hoc présenté, ce qui pour le CE est plus que rassurant de la bonne prise en compte des 

problématiques environnementales dans le cadre de ce projet. 
 

À signaler également que : 

Le maître d’ouvrage dans sa réponse en date du 26 février 2025 à mon PV de synthèse du 24 février 

2025, m’informe bien de la bonne réception de mes appréciations et avis concernant les 97 

réclamations. 

Ce pour les transmettre la Commission Intercommunale d’Aménagement Foncier (CIAF) 

d’Ernolsheim/s/Bruche Breuschwickersheim et Kolbsheim pour la règlementaire « prise en compte des 

appréciations et avis du CE » au moment de la réunion portant sur l’examen des réclamations, 

(réclamation par réclamation) et des décisions in fine à prendre par cette commission, ce 

conformément au code rural et de la pêche maritime. »  
 

 

Conséquemment  
 

En m’appuyant sur ce qui précède supra et sur : 
 

• L’analyse de l’ensemble des pièces du dossier d’enquête publique en objet pour, 
conséquemment me forger un avis sur l’ensemble des problématiques liés au projet, listés 
plus avant ; 

• Les entretiens que j'ai eu à mener avant, pendant ou après l’enquête, avec les parties 
prenantes concernées et les informations obtenues ; (par responsables de la CeA -maitre 
d’ouvrage, géomètres, maires et des échanges avec le public) ; 

• Mes recherches sur les problématiques liées à ce type de projet ;  

• La justification du projet, ses tenants et aboutissants et la démonstration de l’absence de 
solutions ou procédures alternatives ; 

• L’absence de tout désordre dans le déroulement de cette enquête nonobstant une 
participation importante du public, dont j’ai constaté globalement l’adhésion à la nécessité du 
projet ; 

• Le constat des mesures ERCA que je juge à la hauteur des enjeux environnementaux faune 
et flore ; (notamment les mesures prévues en faveur du grand hamster d’Alsace) 
Et ainsi l’adoption de mesures d’atténuation et de compensation « importantes » permettant 

d’assurer le maintien, dans un état de conservation favorable, des populations des espèces 

concernées dans leur aire de répartition naturelle ; 

• De manière générale, la bonne prise en compte et analyse des problématiques 
environnementales liée à ce type de projet ;  

• Le respect, de ce que j’ai constaté, de l’ensemble de la règlementation en vigueur concernant 
ce projet Afafe et travaux connexes ; 
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  M’appuyant également sur le fait que ce projet permettra d’atteindre les objectifs visés : 

( Ce au-delà des obligations légales autres, liées à ce projet) 
 

En termes d’aménagement foncier de: 

- Réduire, voire supprimer la perte de surface liée aux emprises autoroutières ; 

- Supprimer ou redistribuer les reliquats des parcelles touchées par l’emprise ; 

- Améliorer la consistance du parcellaire (taille, forme) et réduire le morcellement, notamment celui 

induit par la réalisation du projet autoroutier ; 

- Améliorer ou rétablir les dessertes des propriétés et des exploitations agricoles de part et d'autre 

du   futur projet, et permettre le désenclavement de nombreuses parcelles coupées par le projet. 

­ En termes d’aménagement et de développement durable de l'espace rural et priorités 

essentielles de l'aménagement du territoire 
 

En termes environnementaux de : 

- Préserver les ressources en eau ;  

- Préservation, protection de la faune et flore ; (et concernant cet afafe, la protection notamment 

du grand hamster d’Alsace) 

- Préserver la biodiversité sauvage et domestique ;  

- Assurer les continuités écologiques entre les milieux naturels ; 

- Prendre en compte l’ensemble des problématiques et enjeux environnementaux du territoire 

impacté par le projet. 
 

AINSI 
Concernant le projet présenté par Collectivité européenne d’Alsace relative au projet d’Aménagement 

Foncier et le programme des travaux connexes sur le territoire des communes d’Ernolsheim-sur-

Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur le territoire de la commune 

d’Ergersheim porté à Enquête publique.   

Estimant, pour l’ensemble des motifs évoqués supra et après avoir effectué toutes les diligences qui 
me paraissaient utiles, je considère que les conditions sont suffisamment réunies pour émettre, 

 

en tant que commissaire enquêteur un : 
 

 

AVIS FAVORABLE 
 

Avec deux recommandations au Maître d’ouvrage : 
  
1.Mettre en place un contrôle annuel des plantations actuelles et compensatoires à venir (arbres et 
haies). Déposer systématiquement plainte et faire appliquer aux « défricheurs sans autorisation 
d’aménager », les contraventions les plus lourdes prévues, en plus des obligations de replanter via les 
associations foncières communales. Informer par courrier l’ensemble des propriétaires et exploitants 
concernant cette problématique, de la règlementation en la matière et des sanctions encourues. 
 

2.Mettre en place un suivi annuel « tracé », sur la durée du projet, avec les associations 
environnementales ( Sauvegarde de la faune sauvage, Alsace Nature etc.) et les associations 
foncières des communes de l’Afafe,  pour un point de situation sur la réussite de tous les dispositifs 
déjà mis en place ou prévus en faveur du « grand hamster d’ Alsace » pour : le cas échéant statuer 
sur des mesures correctives ou d’ optimisation à mettre en place, afin que les efforts consentis à 
hauteur de 3,62 M€ dans le cadre des cinq projet Afafe en cours, ne soient pas, au-delà d’un 
dommage environnemental désastreux, « à fond perdu »     

 

 

Fait le 4 mars 2025 

Le commissaire enquêteur 

Charles WALDVOGEL 
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Collectivité Européenne D’Alsace 

ENQUÊTE PUBLIQUE 

 

Enquête publique relative au projet d’Aménagement Foncier et le 

programme des travaux connexes sur le territoire des communes 

d’Ernolsheim-sur-Bruche, Breuschwickersheim et Kolbsheim avec 

extension sur le territoire de la commune d’Ergersheim.   

 

Du 13 janvier 2025 au 13 février 2025 inclus  

 

 

 

  

 

 

Plan du rapport de l’enquête publique du commissaire enquêteur 

- Partie 1 : Rapport d’enquête 

- Partie 2 : Conclusions et avis motivé du commissaire enquêteur 

- Partie 3 : Annexes 

 

 

N.B. Pour rappel, les documents 1 et 2 sont strictement indépendants et séparés conformément aux exigences 
réglementaires ainsi que la partie 3 des « Annexes ». 
 

 

 

1 Exemplaire : Tribunal administratif – Dépôt numérisé sur site dédié 
 

1 Exemplaire : Collectivité européenne d’Alsace – 1 Support papier et 1 dépôt sur clé USB 
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PARTIE  3 - ANNEXES  
Préambule 

Afin d’éviter toute redondance et ne pas « charger » inutilement cette partie des « Annexes », le CE 

ne fera pas état des pièces déjà présentes dans le dossier du projet soumis à enquête ou dans les 

parties 1 ou 2 du rapport du CE. 
 

Sommaire des pièces annexes ainsi présentes 

1. Photocopie de la décision du Tribunal Administratif portant nomination du commissaire 

enquêteur ; 

2. Les certificats d’affichage des communes de : Ernolsheim/s/Bruche (sièges de 

l’enquête), Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim ; 

3. Copies des parutions légales de l’enquête publique dans les DNA et l’Est Agricole ; 

 

Pièce n° 1 – Photocopie de la décision du Tribunal Administratif portant nomination du 

commissaire enquêteur ; 
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Pièce n° 2- Les certificats d’affichage des communes de : Ernolsheim/s/Bruche (siège de l’enquête), 

Breuschwickersheim, Kolbsheim et Ergersheim.   

  

 

 

Les 2 certificats d’affichage de 
 

Ernolsheim/s/Bruche (siège de l’enquête) 
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Les 2 certificats d’affichage de 

 

Breuschwickersheim 
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Les 2 certificats d’affichage de 
 

 

Kolbsheim 
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Les 2 certificats d’affichage de 

 

Ergersheim 
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Pièce n° 3 – Copies des parutions légales de l’enquête publique dans les DNA et l’Est Agricole 

 

1ère parution DNA du 8 décembre 2024 

 



                        Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

 

 
P a g e  8 | 10   Rapport du commissaire enquêteur - ANNEXES - Partie 3 

                                                                         Charles Waldvogel 

1ère parution Est Agricole du 13 décembre 2024 

       



                        Enquête publique d’Aménagement foncier et de travaux connexes - Ernolsheim/s/Bruche, 
Breuschwickersheim et Kolbsheim avec extension sur Ergersheim 

 

 
P a g e  9 | 10   Rapport du commissaire enquêteur - ANNEXES - Partie 3 

                                                                         Charles Waldvogel 

2ème parution DNA du 14 janvier 2025 
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2ème parution Est Agricole du 17 janvier 2025 

 

 


